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Registro: 2025.0000295876

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2016003-25.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
CRISTIANE APARECIDA ALENCAR (JUSTICA GRATUITA), ¢é agravado
BENEFICENCIA NIPO BRASILEIRA DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso, observando-se a concessao provisoria e precaria da
gratuidade da justica. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente) E FERNAO BORBA FRANCO.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PROCESSO DE ORIGEM N. 0016365-68.2019.8.26.0001
AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 2016003-25.2025.8.26.0000
AGRAVANTE: CRISTIANE APARECIDA ALENCAR

AGRAVADO: BENEFICENCIA NIPO-BRASILEIRA DE SAO PAULO

VOTO N. 24.526

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Cumprimento de
sentenga — Decis@o agravada que deferiu a expedigdo de
certiddo de admissibilidade da execucdo para averbagdo na
matricula de imoével — Recurso da executada — Concessao
da gratuidade da justica unicamente para fins de
recebimento do agravo — Agravante respondera pelo
adiantamento do preparo caso o beneficio seja indeferido
pelo Juizo a quo, a quem compete originariamente decidir a
respeito do assunto — Autorizacdo para expedi¢ao de
certiddo de admissibilidade da execucdo — Auséncia de
impugnacdo a determinacdo judicial em Primeira Instancia
— Suposta impenhorabilidade do imdvel por se tratar de
“bem de familia” e excesso de cobranga — Temas que ndo
foram submetidos a analise do douto magistrado — Recurso
interposto diretamente apds a autorizagdo para expedigdo da
certiddo — Matéria inaugurada em sede recursal — Risco de
supressao de instancia e violagao ao principio do duplo grau
de jurisdicdo — Precedentes deste Egrégio Tribunal e desta
Colenda Camara — Executada deve provocar o douto Juizo a
quo e, somente apds apreciagdo do magistrado, se assim
desejar, interpor o recurso cabivel -~ RECURSO NAO
CONHECIDO.

CONCLUSAO -~ RECURSO NAO CONHECIDO, COM
OBSERVACAO NO TOCANTE A CONCESSAO
PROVISORIA E PRECARIA DA GRATUIDADE.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por CRISTIANE
APARECIDA ALENCAR contra a r. decisdo as fls. 387 dos autos de origem, por meio
da qual o douto Juizo a quo, em sede de cumprimento de sentenca, deferiu a
expedicdo de certiddo de admissibilidade da execucdo para averbacdo na matricula

n. 23.209 do 172 Cartdrio de Registro de Iméveis de Sdo Paulo/SP.
Consignou o nobre magistrado de origem:
“Vistos.

Fls. 378/384. Defiro a expedicdo de certiddo de
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admissibilidade da execugéio, nos termos do artigo 828
do CPC, devendo o exequente, no prazo de dez dias de
sua concretizagdo, comunicar ao juizo as averbagbes
efetivadas. No caso de ser formalizada a penhora
sobre bens suficientes para cobrir o valor da divida, o
exequente deverd providenciar no prazo de 10 dias, o
cancelamento das averbacgbes relativas aqueles ndo

penhorados.
Intimem-se”.

Inconformada, recorre a executada, sustentando, em sintese, que:
(i) ndo é proprietaria de outros imdveis, de sorte que a casa é bem de familia e,
consequentemente, impenhoravel; (ii) reside no bem juntamente com seus dois
filhos; (iii) o excesso na execucdo é evidente, tendo em vista a abusividade dos juros

aplicados nos calculos apresentados pelo exequente.

Liminarmente, requer a concessdo de efeito suspensivo a fim de
obstar a penhora do imdvel de matricula n. 23.209 do 172 Cartério de Registro de

Imoveis de Sdo Paulo/SP.
Requer, ainda, a concessao dos beneficios da justica gratuita.

Pretende, ao final, o provimento do presente recurso para que

seja reconhecida a impenhorabilidade do imdvel e o excesso de execucao.

Efeito suspensivo deferido apenas para obstar medidas
expropriatdrias definitivas e justica gratuita concedida para fins recursais,

consoante despacho as fls. 18/20.
Contraminuta as fls. 26/45.

As partes ndo se opuseram ao julgamento virtual.
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E o relatério.

De inicio, ratifica-se a decisdo que deferiu a justica gratuita apenas
para recebimento deste agravo e até que o tema seja analisado pelo Juizo a quo, a
guem competente originariamente fazé-lo. Caso o beneficio venha a ser indeferido,
deverd a recorrente providenciar o recolhimento do preparo deste agravo,

juntamente com as demais despesas que houver de adiantar no feito.
Feito tal esclarecimento, vai-se ao cerne recursal.
O recurso ndo comporta conhecimento.

Em consulta aos autos de origem, verifica-se que o exequente, por
meio do convénio ARISP, localizou imével de propriedade da executada (matricula
n. 23.209 — 172 Cartério de Registro de Imdveis da comarca de Sdo Paulo/SP) e
pleiteou o registro da tramitacdo do processo originario na matricula do bem (fls.

378/379).

O douto magistrado proferiu, entdo, a r. decisdo agravada, por
meio da qual autorizou a expedi¢do da certidao de admissibilidade da execugao (art.

828 do CPC).

A executada, por sua vez, ndao impugnou a determinagdo judicial
em Primeira Instancia, ou seja, ndo submeteu a andlise do digno julgador singular a
suposta impenhorabilidade do imével por se tratar de “bem de familia”, tampouco
arguiu excesso do valor cobrado. Apds a publicacdo da decisdo agravada, a

devedora protocolou diretamente o presente recurso.

Como se nota, a tese veiculada nas razbes recursais
(impenhorabilidade com base na Lei n. 8.009/90 e o excesso de cobranca) foi

inaugurada perante este Egrégio Tribunal de Justica.

Dessa forma, uma vez que referidas alega¢Ges nao foram levadas

ao Juizo a quo, esta Corte ndo poderd se debrucar sobre o tema, sob pena de
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supressao de instancia e violagdo ao principio do duplo grau de jurisdi¢cao, o que

ndo se pode admitir.

No mesmo sentido, precedentes deste Egrégio Tribunal e desta

Colenda Camara:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Fase de cumprimento
de sentenca — DecisGo agravada que intimou o
executado para pagamento e desocupagdo do imdvel -
Impugnagdo direta por meio deste recurso, sem prévia
andlise na origem - Ndo acolhimento - A tese com a
qual se pretende a desconstituicdo da penhora deve,
primeiro, ser apresentada e decidida na origem, a
inviabilizar a andlise neste Tribunal, ainda que se
trate de matéria de ordem publica, sob pena de
supressdo de instdncia — Precedente desta Corte -
RECURSO NAO CONHECIDO” (TISP; Agravo de
Instrumento 2060238-77.2025.8.26.0000; Relator (a):
Michel Chakur Farah; Orgdo Julgador: 282 Camara de
Direito Privado; Foro de Hortolandia - 32 Vara Civel;
Data do Julgamento: 13/03/2025; Data de Registro:
13/03/2025) — sem énfase no original.

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento de
sentenca. DecisGo de primeiro grau que deferiu a
penhora de 50% dos aluguéis relativos a bem imdvel.
Aduzida impenhorabilidade por se tratar de bem de
familia. Néo conhecimento. Auséncia de interesse
recursal. Alegag¢éo de impenhorabilidade que ainda
ndo foi formulada perante o juizo de primeiro grau.

Supressdo de instdncia. Precedentes. RECURSO NAO
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CONHECIDO” (TJSP; Agravo de Instrumento
2157287-89.2023.8.26.0000; Relator (a): Rodolfo
Pellizari; Orgdo Julgador: 242 Camara de Direito
Privado; Foro de Campinas - 42 Vara Civel; Data do
Julgamento:  10/07/2023; Data de Registro:
10/07/2023) — sem énfase no original.

“EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. Blogueio de
ativos financeiros da executada. Inexisténcia de
pedido de desbloqueio em primeira insténcia.
Impenhorabilidade ndo analisada na decisdo
atacada. Impossibilidade de apreciacdo per saltum,
por indevida supressdo de insténcia. Ofensa ao
principio do duplo grau de jurisdi¢do. Recurso ndo
conhecido. PENHORA ON LINE, PESQUISA RENAJUD E
INFOJUD. Possibilidade. Exercicio regular do poder
jurisdicional. Medidas para satisfacGo do credor.
Principio da efetividade da execu¢do. Decisdo mantida.
RECURSO NAO PROVIDO, na parte conhecida” (TISP;
Agravo de Instrumento 2190172-93.2022.8.26.0000;
Relator (a): Fernando Sastre Redondo; Orgdo Julgador:
382 Camara de Direito Privado; Foro de Jundiai - 42.
Vara Civel; Data do Julgamento: 26/08/2022; Data de

Registro: 26/08/2022) — sem énfase no original.

Em suma, cabera a agravante provocar o Juizo a quo para obter a
resposta jurisdicional imediata pela qual espera e, somente apds a apreciacdo do

douto magistrado, se assim desejar, interpor o recurso cabivel.
De rigor, portanto, o ndo conhecimento do recurso.

Considera-se prequestionada a matéria devolvida, com a ressalva
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de que o Juiz ndo esta obrigado a mencionar expressamente todos os pontos
suscitados pelas partes, nem a citar as normas aventadas, bastando que o recurso

tenha sido fundamentadamente apreciado.

Ante o exposto, ndo se conhece do recurso, observando-se a

concessao provisodria e precdria da gratuidade da justica.

JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA

Relatora
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