=EE PODER JUDICIARIO
e R TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO
Registro: 2025.0000297655

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2303763-62.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo agravantes
CANTALICE PROMOTORA EIRELI e THIAGO BAPTISTA CANTALICE
GONC?ALVES, ¢ agravado BANCO BMG S/A.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 13* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores SIMOES DE ALMEIDA
(Presidente) E MARCIO TEIXEIRA LARANJO.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
NELSON JORGE JUNIOR

relator
Assinatura Eletronica
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Agravo de instrumento n. 2303763-62.2024.8.26.0000
Agravantes: CANTALICE PROMOTORA EIRELI

Agravado: BANCO BMG S.A

Comarca: Sao Paulo - Foro Central Civel - 122 Vara Civel

Juiz de Direito: Isabela Canesin Dourado Figueiredo Costa

AGRAVO DE INSTRUMENTO - JUSTICA GRATUITA

— Requisitos legais previstos no artigo 98 do Codigo de Processo
Civil e no artigo 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢do Federal —
Preenchimento — Necessidade para concessdo da gratuidade
processual — Nao atendimento:

— Somente diante do preenchimento dos requisitos legais previstos
no artigo 98 do Codigo de Processo Civil e no artigo 5°, inciso
LXXIV, da Constituicdo Federal, se admite a concessdo do
beneficio da gratuidade processual a pessoa fisica ou juridica.

RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos etc.

Trata-se de recurso de agravo de instrumento
interposto da respeitavel decisao a fls. 121/123, que indeferiu o pedido de
gratuidade aos executados CANTALICE PROMOTORA EIRELI e THIAGO
BAPTISTA CANTALICE GONCALVES, nos autos dos embargos opostos a

execucao extrajudicial ajuizada pelo Banco BMG S.A.

Agravam os executados aduzindo nao
possuirem condicoes financeiras de arcar com 6nus da presente demanda,
razao pela qual requerem o deferimento dos beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita. Argumentam ter comprovado por meio de documento

publico e fiscal, que perderam totalmente o seu faturamento durante o
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estado de pandemia que assolou o mundo e nosso pais.

Ressaltam que o Coédigo de Processo Civil
expressamente admite a concessao dos beneficios da justica gratuita a
pessoa juridica, com insuficiéncia de recursos para pagar custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios. No caso, diz ter
apresentado documento publico onde ficou evidenciado a auséncia de
faturamento nos ultimos anos, conforme se depreende do Programa de

Arrecadacao Simples Nacional.

O recurso € tempestivo, ndo houve preparo
ante o pedido de gratuidade da justica e foi recebido com a concessao de
efeito suspensivo (fls. 542).

Foi determinado que os agravantes
apresentassem documentos habeis a analise do pedido formulado
(fls.542).

E o relatério.

I. O presente recurso nao merece

acolhimento.

O artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicao
Federal prevé que o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita

aos que comprovarem insuficiéncia de recursos. Desse modo,

Tem-se que a concessdao do beneficio da

gratuidade processual nao depende apenas do preenchimento isolado do
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requisito previsto no artigo 98 do Codigo de Processo Civil, qual seja, a
simples afirmacdo da parte de que nao esta em condicoes de pagar as
custas do processo e os honorarios de advogado sem prejuizo de sua

atividade, no caso da pessoa juridica.

Assim, a mera afirmacao do agravante de
que nao possui condi¢cdes para suportar as custas e despesas do processo
nao tem, por si s6, o condao de autorizar a concessao dos beneficios da

justica gratuita.

Quanto mais em se tratando de pessoa
juridica, como bem se depreende do Verbete n. 481 da Sumula de
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que traz: “Faz jus ao
beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos
que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos

processuais”.

No caso, cuida-se de embargos opostos a
execucao extrajudicial ajuizada por BANCO BMG S.A, amparada em
Instrumentos Particulares de Confissao de Divida, Renegociacao, Sub-
rogacao e Constituicdo de Garantia, no valor de R$ 81.676.20, em que o

Thiago, figurou como garantidor.

Os embargantes opuseram os embargos a
execucao, requerendo a concessao da gratuidade da justica, mas o pedido

foi indeferido, sobrevindo o presente recurso.

Como se Vvé, a empresa agravante foi

intimada a demonstrar a situacao financeira atual por meio da juntada de
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documentacdo para o exame do pedido de concessdao do beneficio
(apresente a empresa, em 15 dias, os dois ultimos balancetes; a
declaracao de renda apresentada a Receita Federal referente ao ano de
2023; e a ECF — Escrituracao Contabil Fiscal; a DASN — Declaracdo anual
do simples nacional; o DEFIS — Declaracdo de informacdes soécio
econdomicas; extratos de contas bancarias e de cartoes de crédito dos
ultimos 10 meses; e Relatorio de contas e relacionamento em bancos —

CCS, a ser obtido no Banco Central do Brasil). (fls. 542)

Em atendimento a determinacdo, juntaram
extrato da cota corrente da empresa no Banco Itau (fls.568/580) e recibo
do Imposto de Renda de Pessoa Juridica referente ao exercicio de 2023
(fls.581/610).

Os extratos bancarios e demais documentos
indicam que a empresa permanece ativa, o que também é corroborado
pela afirmacdo de queda de faturamento (e nao de encerramento de
atividades), ao passo que a Declaracao de Informacdo Socioeconomicas
Fiscais declarou recolher pelo Lucro Presumido R$ 21.675,292 de imposto

sobre um faturamento bruto de R$ 166.370,919.

Conforme o balancete apresentado a fls. 131,
a empresa possui ativo circulante de R$ 2.016.859,87, valor suficiente
para fazer frente as despesas judiciais. Além disso, verifica-se que o
passivo circulante € de R$ 2.011.693,74, resultando em um indice de
liquidez corrente proximo a 1,002, o que indica disponibilidade para
cumprimento de obrigacdes imediatas. Ademais, o patrimoénio liquido de
R$ 1.857.107,70 reforca a existéncia de recursos proprios que afastam a

alegacao de insuficiéncia financeira.
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Embora a empresa tenha apresentado
prejuizo operacional no periodo analisado, os elementos patrimoniais
indicam que a requerente possui condicoes de suportar os encargos do
processo sem prejuizo de sua manutencao, nao se verificando a situacéo

de hipossuficiéncia exigida pelo artigo 98 do Codigo de Processo Civil.

A declaracao de Imposto de Renda
apresentada pelo agravante pessoa fisica nao reflete com precisdo sua real
capacidade financeira, pois os valores de pro-labore registrados nos
balancetes da empresa sequer foram informados corretamente na
declaracao, demonstrando inconsisténcias relevantes, o que evidencia
omissao de informacdoes patrimoniais e fragiliza a alegacdo de

hipossuficiéncia.

Além disso, a parte nao apresentou os
extratos bancarios de todas as suas contas correntes, restringindo-se a
juntar apenas parte da documentacao essencial para a comprovacao de
sua alegada incapacidade financeira. Os extratos apresentados, por sua
vez, revelam movimentacao incompativel com o estado de hipossuficiéncia
declarado. Ademais, conforme o Relatorio de Contas e Relacionamento,
verifica-se que o agravante mantém vinculo com vinte instituicoes
financeiras, mas juntou extratos bancarios de apenas cinco, sugerindo
ocultacao patrimonial e comprometendo a transparéncia dos documentos

apresentados.

Por fim, considerando o descumprimento da
determinacao judicial de apresentar documentacdo completa, aliado as

provas que demonstram a viabilidade financeira para suportar as
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despesas processuais, impoe-se o indeferimento do pedido de gratuidade
da justica tanto para a pessoa juridica quanto para a pessoa fisica, visto
que, no caso de empresarios individual, o patrimoénio da empresa se

confunde com o de seu sécio

Portanto, ausentes o0s elementos que
evidenciem os pressupostos legais para a concessdo do beneficio

pretendido, de rigor a manutencao da decisao agravada.

Ha indicios de sonegacéao fiscal por parte da
pessoa natural desta acdo. Por esta razao, por oficio, extraiam se coépias
dos documentos deste recurso e encaminhe-se para a Receita Federal,

para o conhecimento e providencias que entender necessaria.

II. Diante do exposto, nega-se provimento

a0 recurso.

Nelson Jorge Junior

-- Relator --
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