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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°® 1002614-
94.2021.8.26.0625/50000, da Comarca de Taubaté, sendo Agravante(s) Sao Paulo

Previdéncia - Spprev e outros e Agravado(s) Maria Lucia Rocha Sene

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da Camara Especial de Presidentes
do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Negaram provimento ao

recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores FERNANDO TORRES
GARCIA (PRESIDENTE TRIBUNAL DE JUSTICA) (Presidente)) HERALDO DE
OLIVEIRA (PRES. SECAO DE DIREITO PRIVADO), CAMARGO ARANHA
FILHO(PRES. SECAO DE DIREITO CRIMINAL) E BERETTA DA SILVEIRA (VICE
PRESIDENTE).

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.

TORRES DE CARVALHO
Presidente da Secao de Direito Publico
Relator.
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CAMARA ESPECIAL DE PRESIDENTES VOTO N° AR-4350-CP
AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO N.°

1002614-94.2021.8.26.0625/50000 —SAO PAULO

AGRAVANTE: SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV.

AGRAVADA: MARIA LUCIA ROCHA SENE

AGRAVO INTERNO - Decisdo monocratica que negou
seguimento ao recurso extraordindrio.

- A matéria referente a validade do reconhecimento judicial de
trabalho em condicdes especiais, pela efetiva exposicdo aos
agentes nocivos a saude ou integridade fisica, para fins de
concessdo ou revisdo de aposentadoria especial ou para converter
tempo de servigo, ¢ idéntica a examinada pela Suprema Corte no
leading case RE 906.569/PE — TEMA 852/STF, no qual se
assentou a natureza infraconstitucional da questao.

- Demais questdes rebatidas que ndo se encontram submetidas a
sistematica de recursos repetitivos — impugnacdo por recurso
proprio.

Agravo desprovido.

Trata-se de agravo interno interposto com fundamento no
artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil (fls. 01/04) contra decisao que,
em cumprimento ao artigo 1.030, inciso I, alinea a, c.c. art. 1.035, § 8° do
Codigo de Processo Civil, negou seguimento a recurso extraordinario por
reconhecida identidade de matéria com orientacao firmada pela Suprema
Corte em julgado sob a técnica dos recursos repetitivos, nos autos do RE

n. 906.569/PE e o inadmitiu quanto as demais questoes.

Alega a agravante, em sintese, que nao teria discutido no
caso concreto o direito ou a forma de comprovacao para aposentadoria
especial, mas a impossibilidade de serem concedidos os beneficios da
integralidade e paridade aos vencimentos da servidora. Acrescentou que a
decisdao da turma julgadora violou os artigos 40, 883.° e 12, da
Constituicao Federal, com redacao anterior a EC n.° 103/2019 e 6.° da EC
n.° 41/2003), bem como ao Tema 139/STF.

E o relatério.
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O recurso nao merece provimento.

Inicialmente, esclareca-se que as recorrentes questionam,
sim, a matéria referente a validade do reconhecimento judicial de trabalho
em condicOes especiais, pela efetiva exposicao aos agentes nocivos a saude
ou integridade fisica, para fins de concessao ou revisao de aposentadoria
especial ou para converter tempo de servico pois invoca essa questao para
contorna-la, haja vista que nenhuma rubrica foi deduzida que nao fosse
dela decorrente, de modo a enquadrar-se a questao aos exatos ditames do

tema aplicado na sistematica dos recursos repetitivos.

Ademais, quanto a alegacao de que deveria ser aplicado o
tema 139/STF e nao o Tema 852/STF, ressalte-se que o Tema 852/STF
tem por objeto a concessao ou revisdao de aposentadoria especial, sendo

esta a hipotese dos autos.

Feita a consideracdo, em cumprimento a determinacao
emanada pelo Eg. Supremo Tribunal Federal e ao art. 1.030, inciso I,
alinea a, c.c. art. 1.035, § 8° do Coddigo de Processo Civil, proferiu-se a
decisao agravada que considerou que a decisdao da Col. Turma Julgadora
converge com o decidido no RE n. 906.569/PE, Tema n° 852 /STF do Col.

Supremo Tribunal Federal, quando se fixou a seguinte tese:

A questao da validade do reconhecimento judicial de
trabalho em condicoes especiais, pela efetiva exposicao aos
agentes nocivos a saude ou integridade fisica, para fins de
concessao ou revisao de aposentadoria especial ou para
converter tempo de servico, nos termos dos arts. 57 e 58 da
Lei n. 8.213/1991, tem natureza infraconstitucional, ¢ a
ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussao geral,
nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a
Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009. (Grifamos).

Consigne-se, por oportuno, que a Col. Turma Julgadora
bem explicitou a razdo pela qual negou provimento ao apelo das ora

agravantes - verbis:
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Compulsa-se dos autos que a autora foi nomeada ao cargo
em 31/01/1990 (fl. 59) e, em 27/04 /2020, contava com 30
anos, 01 més e 15 dias de efetivo exercicio no servico
publico, de modo que cumpre os requisitos previstos na
legislacao para que tenha direito a aposentadoria especial,
estando dispensada o requisito de idade por ter ingressado
na carreira antes da vigéncia da Emenda Constitucional n°
41/2003, com integralidade de proventos, correspondendo
a totalidade da remuneracao da servidora no cargo efetivo
em que se dara a aposentadoria (artigo 6°, “caput”, da
Emenda Constitucional n°® 41/2003), e paridade
remuneratoria em relacdo aos vencimentos do cargo que
ocupe ao se aposentar (artigo 6°, paragrafo tinico, e o artigo
7° da Emenda Constitucional n°® 41/2003).(F1. 921/922).

Assim, ndao ha como proceder a modificacdo do decidido,

pois a decisao da C. Turma Julgadora é soberana em razao da auséncia

de repercussao geral do Tema.

Ressalto que as demais questodes trazidas no recurso, por
nao se referirem a sistematica dos repetitivos, ndo serao aqui apreciadas,

mas por recurso proprio a ser analisado pela Col. Corte Superior.

Por derradeiro, sem avistar intuito protelatério no manejo
do presente recurso, deixa-se de infligir & agravante a multa prevista no

art. 1.021, § 4° do Codigo de Processo Civil.

Em face de tais razoes, nega-se provimento ao agravo

interno.

Anoto a existéncia de recurso (fls. 968/973), cuja
competéncia para apreciacao € do Col. Supremo Tribunal Federal.
TORRES DE CARVALHO
Relator
Presidente da Secao de Direito Pablico

(Assinatura eletronica)
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