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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
0087724-62.2018.8.26.0050, da Comarca de Séo Paulo, em que ¢ apelante RENATO
SANTOS NUNES, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por
votacio unianime, rejeitaram as preliminares arguidas e negaram provimento
ao recurso Defensivo, nos termos que constario do acoérdido, de conformidade
com o voto da relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente sem voto), HERMANN HERSCHANDER E MARCO DE LORENZI.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
FATIMA GOMES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO n°® 13.548

APELACAO n° 0087724-62.2018.8.26.0050
COMARCA: Sao Paulo - 30* Vara Criminal Central
APELANTE: Renato Santos Nunes

APELADO: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO. ROUBO E
LATROCINIO.

I. Caso em Exame

Renato Santos Nunes foi condenado por tentativa de
roubo seguida de morte.

II. Questdo em Discussao 2. A questio em discussio
consiste em (i) alegacdo de inépcia da denuncia e (ii)
nulidade por inobservincia do artigo 226 do Codigo de
Processo Penal.

I11. Razdes de Decidir 3. A denuncia foi considerada
valida, pois descreveu detalhadamente os fatos e
condutas tipicas, conforme o artigo 41 do CPP. 4. A
inobservancia do artigo 226 do CPP nao gera nulidade,
pois o procedimento de reconhecimento é wuma
recomendacio, nio uma obrigatoriedade.

IV. Dispositivo e Tese5. Preliminares rejeitadas.
Recurso Defensivo nio provido. Tese de julgamento: 1.
A dentincia que narra os crimes e suas circunstiancias
niao ¢é inepta. 2. A inobservincia do artigo 226 do CPP
nio resulta em nulidade.

Legislacao Citada:

Cédigo Penal, art. 157, § 2°, inciso II, § 2°-A, inciso I, §
3°, inciso II.

Cédigo de Processo Penal, arts. 41, 226, 70, 156, 387, §
2°.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, AgRg no REsp 1134070/ES, Rel. Min. Maria
Thereza De Assis Moura, j. 26/02/2013.

STJ, RHC 10.275/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU
30.10.2000.

TJSP, Apelacio Criminal n° 0000982-87.2013.8.26.0477,
Rel. Des. Carlos Monnerat, j. 09/11/2017.

STF, HC 96.099/RS.

Vistos.
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Trata-se de recurso de apelagdo criminal
interposto pela Defesa de Renato Santos Nunes contra a r. sentenca de
fls. 499/509, que o declarou incurso no artigo 157, paragrafo 2°, inciso
II, e paragrafo 2°-A, inciso I, e paragrafo 3°, inciso I, do Codigo Penal,
condenando-o a pena de 36 (trinta e seis) anos, 03 (trés) meses ¢ 16
(dezesseis) dias de reclusdo, no regime inicial fechado, bem como ao
pagamento de 17 (dezessete) dias-multa, cada qual arbitrado em 1/30
(um trigésimo) do valor do salario-minimo vigente a época dos fatos, a

ser atualizado em sede de execucao.

Nas razoes de seu recurso, pleiteia a Defesa,
em sintese: a) preliminarmente, a nulidade do feito, em razao de suposta
inépcia da denuncia; b) ainda em preliminar, a nulidade do feito, em
razao de suposta inobservancia dos ditames previstos no artigo 226 do
Cddigo de Processo Penal; ¢) o direito de recorrer em liberdade (fls.

540/544).

O recurso foi recebido, sendo apresentadas

contrarrazdes (fls. 520/544).

A douta Procuradoria-Geral de Justica opinou

as fls. 563/568 e 570/575.

E o relatorio.

Ab initio, cumpre salientar que as nulidades

ventiladas pela Defesa ndo merecem guarida.
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Com efeito, ndo cabe, aqui, cogitar-se de
inépcia da dentncia. No caso concreto, o representante do Parquet
noticiou pormenorizadamente na peca exordial acusatéria os fatos
delituosos e a classificagdo do crime, preenchendo todos os requisitos
previstos em Lei, estando, ainda, em plena e absoluta conformidade com

os ditames inseridos no artigo 41 do Cédigo de Processo Penal:

“Art. 41. A denuncia ou queixa conterd a
exposi¢cdo do fato criminoso, com todas as suas circunstincias, a
qualificacdo do acusado ou esclarecimentos pelos quais se possa
identifica-lo, a classificacdo do crime e, quando necessario, o rol das

testemunhas.”

Outrossim, ao contrario do alegado, a
denuncia, lancada em 03 (trés) laudas descreve, sim, os fatos, narrando
as condutas tipicas praticadas pelos acusados detalhadamente, ndo se
verificando nos autos em comento quaisquer resquicios de eventuais
vicios que acarretassem Obice ao pleno exercicio do contraditorio e da

ampla defesa (fls. 200/202).

Totalmente sem fundamento a alegacdo de

inépcia, que merece ser rechagada.

E ndo ¢ demais trazer a colacdo o que ja

decidiu a respeito o colendo Superior Tribunal de Justica:

“Nao é inepta a denuncia que narra a ocorréncia de crimes
em tese, bem como descreve todas as suas circunstincias e
indica os respectivos tipos penais viabilizando, assim o

exercicio do contraditorio e da ampla defesa, nos molde do
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previsto no artigo 41 do Codigo de Processo Penal. (...)” (ST]
— AgRg no REsp 1134070/ES — rel. Min. Maria Thereza De
Assis Moura — j. 26/02/2013).

“A alegacdo de inépcia da denuncia so pode ser acolhida
quando demonstrada inequivoca deficiéncia, a impedir a
compreensdo da acusacdo, em flagrante prejuizo a defesa do
acusado, ou na ocorréncia de qualquer das falhas apontadas
pelo art. 43 do CPP” (STJ — RHC 10.275/SP — rel. Min.
Gilson Dipp - dju 30.10.2000 — p. 168).

Paralelamente, também nao hd que se cogitar
em nulidade em razao de suposta inobservancia do artigo 226 do Codigo

de Processo Penal quanto aos reconhecimentos efetuados.

Com efeito, o artigo 226 do Coddigo de

Processo Penal, dispoe:

“Art. 226. Quando houver necessidade de
fazer-se o reconhecimento de pessoa, proceder-se-a pela seguinte

forma:

I - a pessoa que tiver de fazer o
reconhecimento serd convidada a descrever a pessoa que deva ser

reconhecida;

Il - a pessoa, cujo reconhecimento se
pretender, serda colocada, se possivel, ao lado de outras que com ela

tiverem qualquer semelhanca, convidando-se quem tiver de fazer o
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reconhecimento a apontd-la;

III - se houver razdo para recear que a pessoa
chamada para o reconhecimento, por efeito de intimidacdo ou outra
influéncia, ndo diga a verdade em face da pessoa que deve ser
reconhecida, a autoridade providenciarda para que esta ndo veja

aquela;

1V - do ato de reconhecimento lavrar-se-d
auto pormenorizado, subscrito pela autoridade, pela pessoa chamada

para proceder ao reconhecimento e por duas testemunhas presenciais.

Paragrafo unico. O disposto no n° IIl deste
artigo ndo terd aplicacdo na fase da instrugdo criminal ou em plendrio

de julgamento”.

De acordo com o inciso II do referido
dispositivo legal, o acusado serd colocado, quando possivel, ao lado de
outras pessoas semelhantes para a realizagdo de seu reconhecimento.
Assim, tem-se uma recomendagdo para realizagdo do procedimento, e
ndo uma obrigatoriedade, de forma que sua inobservincia ndo resulta

nulidade.

Ademais, a prova acusatoéria, tanto na fase
administrativa quanto na fase judicial, sob o crivo do contraditério, foi
produzida com a supervisdao das respectivas autoridades constituidas

competentes, o que afasta a incidéncia de qualquer nulidade.

Nesse sentido ja decidiu esta Colenda 9?

Camara de Direito Criminal, em caso andlogo:
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“APELACAO CRIMINAL. Latrocinio. Sentenca

condenatoria. Objetiva a defesa, em preliminar, a nulidade

do reconhecimento pessoal. No mérito requer a absolvicdao

pela fragilidade probatoria. Preliminar rejeitada. Auséncia

de nulidade. O art. 226 do CPP apresenta mera

recomendacdo. Reconhecimento do Réu pelas vitimas na fase

judicial. Mérito. Condenacgdo de rigor. Réu reconhecido por
testemunhas como um dos coautores. Delacdo da adolescente
acerca da sua participacdo no delito. Participacdo de menor
importdncia ndo evidenciada. Réu que participou ativamente
do roubo, bem como ndo impediu que a vitima fosse alvejada
Dosimetria comporta reparo apenas no tocante a pena de
multa, a qual deve guardar propor¢do com a pena carcerdria.
Majoracao da pena base bem fundamentada. Regime inicial
fechado decorre da hediondez do delito e do quantum da

pena. Preliminar rejeitada. Recurso provido em parte”
(Apelagao Criminal n°® 0000982-87.2013.8.26.0477, Rel. Des.
CARLOS MONNERAT, j. em 9/11/2017) - grifei.

Portanto, sobre todos os angulos de andlise,
afastam-se as preliminares arguidas, passando-se a analise do mérito

recursal.

Consta dos autos que, no dia 08 de julho de
2018, por volta das 20h41min, na Rua Frei Caneca, altura do n° 963,
Consolacao, Cidade e Comarca de Sao Paulo, o apelante RENATO
SANTOS NUNES, previamente ajustado com outro rapaz ainda nao
identificado, tentou subtrair, mediante grave ameaga e violéncia
perpetrada com disparo de arma de fogo, bens pertencentes as vitimas

Maciel Teodoro Junior e vitima “A” (Provimento n° 32/00), e da
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violéncia empregada resultou a morte do ofendido Maciel Teodoro

Junior.

A materialidade delitiva ficou evidenciada
pelos boletins de ocorréncia (fls. 06/08), pelo laudo de exame
necroscopico da vitima (fls. 09/12), pelo auto de exibicao e apreensao
(fls. 73/75), bem como pela prova oral colhida em juizo, sob o crivo do

contraditorio e da ampla defesa.
A autoria, por sua vez, € inconteste.

O réu Renato Santos Nunes, interrogado em
juizo, negou a pratica delitiva, afirmando que, a época dos fatos,
trabalhava como motorista de Uber em um veiculo Fiat Cruze e, no
fatidico dia, estava esperando uma corrida, quando trés homens se
aproximaram, bateram no vidro de seu carro, ameagaram-no, apontaram-
lhe uma arma de fogo contra seu rosto, embarcaram no automoével e
ordenaram que dirigisse. Alegou que, depois de circular algum tempo
com os homens, eles ordenaram que estacionasse, dois deles
desembarcaram e, pouco tempo depois, retornaram, ordenando que
voltasse a dirigir. Asseverou que, em seguida, os homens subtrairam seu
aparelho celular, desembarcaram e empreenderam fuga. Contou que, no
dia seguinte, voltou a trabalhar normalmente. Consignou que, na data
dos fatos, trabalhava de roupa social. Declarou que trabalhava nas
categorias X ¢ Select da Uber. Disse que Valodmiro ¢ seu sogro ¢ lhe
deu o veiculo para trabalhar. Esclareceu, ainda, desconhecer porque esta
sendo acusado de ter participado do delito. Explicou, finalmente, ndo ter

participado de qualquer procedimento de reconhecimento na Delegacia
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de Policia (midia SAJ).

Malgrado a aludida versdo exculpatoria,
desprovida de qualquer adminiculo probatorio, restara fragil e precaria,
nessa linha de raciocinio, a prova produzida no sentido de sua nao
incriminagdo, especialmente porque frise-se, nao trouxera qualquer alibi
que lhe aproveite, conforme se lhe competia, nos termos do disposto no

artigo 156, do Codigo de Processo Penal.

De resto, a versdo delineada pelo acusado em
pretorio pretendendo a abstragdo da comprovada empreitada delituosa,
vai de encontro ao restante da prova oral analisada, sendo certo que nao
resistem a uma analise mais acurada dos fatos em comento, nao havendo

um unico componente idoneo de persuasdo racional apto a contesta-la.

Com efeito, a vitima protegida “A”, ouvida em
juizo, confirmou os fatos narrados na denuncia, reconheceu o acusado
sem sombra de duvidas como um de seus roubadores e aduziu que, no
fatidico dia, por volta das 21:00 horas, encontrava-se com seu namorado
M. na rua Frei Caneca, aguardando a chegada de um Uber que haviam
solicitado, oportunidade em que dois homens os abordaram, um de cada
lado, sendo o réu um deles e aquele que apontou uma arma de fogo na
direcdo de M., ordenando que ele entregasse a carteira e celular.
Afirmou que M. se assustou e o réu efetuou disparos de arma de fogo
contra ele e, em seguida, fugiu. Alegou que gritou e viu os homens
correndo para se afastar, ainda empunhando o revolver. Asseverou que
puxou M. para outra esquina, onde ele caiu no chdo. Confirmou
reconhecer o acusado em juizo sem sombra de duvidas como o aquele

que estava armado e efetuou os disparos. Consignou que a policia puxou
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imagens das cameras na regido e identificaram o carro do acusado
circulando vérias vezes pela via. Contou que M. foi atingido no ombro,
sendo que a bala desceu para seu coracdo. Declarou que estavam em
frente a um hotel esperando o Uber, sendo que o local estava bem
iluminado. Disse que havia carros circulando devagar na via na hora dos
fatos. Esclareceu que ambos os assaltantes tinham a pele mais escura e
estavam vestindo roupas escuras. Explicou que, na Delegacia de Policia,
apenas foi ouvido sobre os fatos e, posteriormente as buscas, realizou o
procedimento de reconhecimento, sendo que logo apontou o réu como

autor (midia SAJ).

Frise-se que, em crime deste jaez, a palavra da
vitima reveste-se de irrecusavel valia, mormente porque tal pessoa, por
ndo conhecer o autor da subtracdo e ter sofrido a acao delituosa, busca
tdo somente descrever os fatos e apontar os seus verdadeiros

protagonistas, ndo tendo interesse em acusar falsamente inocentes.

Neste sentido, o entendimento dos nossos

tribunais:

“Tratando-se de crime de roubo, ndo se exige, para a prova
material do delito, a apreensdo da res furtiva. No crime de
roubo, a palavra da vitima é de suma importincia e deve ser
levada em consideracdo, mormente quando encontra
ressondncia na prova carreada ao processo” (TJSP, Apelacao

10290150014-16.2001).

“Cumpre ressaltar que, nos crimes contra o patrimoénio,
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geralmente praticados na clandestinidade, tal como ocorrido
nesta hipotese, a palavra da vitima assume especial
relevidncia, notadamente quando narra com riqueza de
detalhes como ocorreu o delito, tudo de forma bastante
coerente, coesa e sem contradicoes, mdxime quando
corroborado pelos demais elementos probatorios, quais sejam
o reconhecimento feito pela vitima...” (Superior Tribunal de
Justica — AgRg no AREsp 865331/MG ~ Agravo Regimental
em Recurso Especial — Relator Ministro RIBEIRO DANTAS
~ Quinta Turma — data do julgamento 09/03/2017).

Corroborando com as declaracdes prestadas
pela vitima sobrevivente, o investigador de policia Moacir — Equipe
EPJ “1”, esclareceu que apenas participou das investigagoes. Aduziu
que, através do sistema Detecta, mapeou todos os carros que passaram
pela area dos fatos, vez que identificou o acusado. Afirmou que a vitima
sobrevivente reconheceu o réu na fase policial. Alegou que o apelante
negou ter participado do delito, apenas afirmou que tinha sido vitima de
um roubo cometido por outras pessoas. Apontou que o acusado nao
identificou os homens e nem registrou boletim de ocorréncia sobre os
supostos os fatos. Asseverou que ndo participou do procedimento de
reconhecimento. Consignou, finalmente, que a companheira do acusado
ofereceu um moletom para que a equipe policial realizasse o

procedimento de reconhecimento (midia SAJ).

Em igual tom, a investigadora de policia
Liliane — Equipe EPJ “1”, ouvida em juizo, aduziu que foi acionada
pelo seu chefe quanto a ocorréncia. Afirmou que foi ao local dos fatos e

levantou imagens, conseguindo ver parcialmente os autores do delito,
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enquanto conseguiu identificar o carro através do sistema Detecta.
Alegou que o sistema identificou alguns carros que passaram pelo local
¢ assim os investigadores chamaram as pessoas a quem esses veiculos
estavam vinculados. Apontou que algumas pessoas nao estavam
relacionadas com os fatos, até que identificou o veiculo do sogro do réu.
Intimado sobre os fatos, o sogro do réu afirmou que Renato estava com
seu carro na data dos fatos. Asseverou se recordar de o sogro do acusado
afirmar que seu genro, da data dos fatos, estava “estranho”, quando
voltou para casa. Consignou que o réu foi conduzido a delegacia e
afirmou que, na data dos fatos, tinha sido vitima de um roubo, contudo,
percebeu que o réu era um dos autores do crime em razao das imagens,
identificando até mesmo sua roupa. Contou que, quando a esposa do
acusado compareceu na delegacia e viu as imagens, reconheceu o réu e
entregou para os investigadores a roupa que ele usava no dia, um
moletom cinza. Declarou que o apelante teria efetuado o disparo com a
arma de fogo. Disse que nao deu continuidade as investigagdes por ter
saido da delegacia. Esclareceu, finalmente, que diversas diligéncias

foram feitas para se chegar ao autor do delito (midia SAJ).

No mesmo sentido, o Delegado de Policia Dr.
Yong Suk Choi, ouvido em juizo, aduziu que, com auxilio do sistema
de detec¢do de radar, conseguiram localizar o veiculo que participou no
crime e que a vitima reconheceu o acusa, através de suas vestes, como
um dos autores do delito. Afirmou ter interrogado o réu na fase policial,
oportunidade ele negou os fatos. Alegou, por fim, que ndo soube das

demais diligéncias do caso, pois mudou de Delegacia (midia SAJ).

Por seu turno, o policial militar Vitor Hugo

Ishiguro da Cruz, ouvido em juizo, aduziu que, na data dos fatos,
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efetuava patrulhamento de rotina ostensivo, oportunidade em que foi
irradiado via Copom a ocorréncia de disparos de arma de fogo em via
publica. Afirmou que, ao chegar no local, viu a vitima caida ao solo,
enquanto populares tentavam fazer reanimagdo cardiaca. Alegou que
isolou o local para recepcionar a equipe médica e o corpo de bombeiros,
que ja estavam a caminho. Asseverou ndo ter visto os fatos, pois chegou
ao local apds o delito. Confirmou ter acompanhado as ambulancias até o
Hospital das Clinicas e, posteriormente, foi informado que a vitima M.
veio a obito, em razdo do tiro que levou em seu ombro. Consignou ter
conversado com a vitima sobrevivente, a qual relatou que estavam
esperando um Uber, quando dois homens se aproximaram, anunciaram o
assalto, a vitima M. se assustou e se recusou a entregar o celular e, em
seguida, recebeu o disparo. Declarou, por fim, ter visto as imagens de
cameras de seguranga do local, mas disse ndo se recordar das

caracteristicas fisicas dos roubadores. (midia SAJ).

Por outro lado, a testemunha de defesa
Osvaldo da Silva, ouvida em juizo, afirmou que soube dos fatos, mas
ndo os presenciou. Alegou ndo conhecer o acusado e ndo saber porque
foi arrolado como testemunha. Asseverou nao ter dado declaragoes sobre
os fatos para a esposa do réu, a qual também ndo conhece. Negou ter
dito para a esposa do acusado que quem teria cometido o crime foram os
garotos em uma moto. Negou ter se esquivado das intimagdes do oficial
de justi¢a. Declarou, por fim, que ouviu comentarios no hotel sobre o

acontecimento na rua, mas nao sabe dos fatos (midia SAJ).

O informante de defesa Valdomiro Dias de
Andrade, sogro do acusado, aduziu que o acusado trabalha todos os dias

com o seu veiculo, saindo diariamente por volta das 05 horas da manha,
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retornando para casa por volta do meio-dia para almocar e levar o
depoente ao seu trabalho e, posteriormente, retorna novamente para
busca-lo, deixa o automovel na garagem e vai para sua casa. Afirmou
que, na data dos fatos, o réu seguiu a mesma rotina € ndo comentou nada
com o depoente. Alegou que, posteriormente, a policia foi a sua casa e
perguntou sobre o carro, tendo dito aos policiais que o veiculo lhe
pertencia, porém seu genro que usava. Naquela oportunidade, ligou para
seu genro € solicitou que ele se dirigisse a delegacia. Indagado,
asseverou se recordar que o acusado lhe disse que havia sido abordado
por trés homens que subtrairam seu celular, sequestraram-no, fizeram
com que ele parasse o carro e desembarcaram. Consignou que o acusado
disse ter ficado com medo da situagdo. Contou que, na data dos fatos, o
apelante retornou para casa em seu horario habitual, por volta das 23:00
horas. Declarou que j4 viu o acusado com uma arma de fogo calibre .38
antes, mas disse que o ele ndo andava armado e a arma nao tinha
munic¢oes. Disse que mantinha a arma do réu guardada em sua casa.
Esclareceu que o apelante ja foi preso em flagrante por porte ilegal de
arma de fogo. Informou, ainda, que ligou para o nimero da sua filha
para pedir que o acusado comparecesse na delegacia, ndo sabendo se o

celular que foi subtraido do réu fora recuperado (midia SAJ).

A informante de defesa e esposa do acusado
Erika Regina Colmenero Coimbra, afirmou desconhecer os fatos.
Alegou que, apdés seu marido ser preso, disse-lhe que havia sido
sequestrado com o veiculo na regido em que moram por homens que
subtrairam sua carteira e aparelho celular, apontaram uma arma em sua
cara ¢ mandaram ele continuasse dirigindo., ndo sabendo se ele foi
obrigado a descer do automoével. Asseverou que, apds os fatos, o
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apelante retornou para casa normalmente e nao relatou os fatos para a
familia. Consignou que seu marido foi somente uma vitima e que ele ndo
sabia o que tinha acontecido quando os sequestradores desceram do
carro. Contou, ainda, que, posteriormente, foi ao local dos fatos para
colher informagdes sobre o ocorrido, oportunidade em que o funcionario
de um hotel, que ndao presenciou o latrocinio, disse-lhe ter ouvido
pessoas comentarem que o delito teria sido perpetrado por menores de

idade que utilizaram uma motocicleta (midia SAJ).

Ressalta-se, por oportuno, que policiais,
judiciarios ou militares, guardas municipais e agentes penitenciarios nao
estdo impedidos de depor e seus depoimentos devem ser valorados como
quaisquer outros, até porque as testemunhas prestaram depoimentos
coesos, sob o crivo do contraditorio, e, portanto, gozam de idoneidade,
especialmente porque nao se demonstrou que tivessem interesse
concreto de incriminar indevidamente o réu, de modo que seus
depoimentos constituem meio de prova idoneo para embasar a

condenacao.

Os depoimentos prestados se mostraram
isentos, coerentes ¢ validos. Merecem a normal credibilidade dos
testemunhos em geral. Como toda testemunha, o agente policial ou
mesmo o guarda municipal assume o compromisso de dizer a verdade
do que souber e lhe for perguntado, ficando sujeito, como qualquer outra
pessoa, as penas da lei, na hipdtese de falso testemunho. Diferente do
réu que pode cometer perjurio sem nada arcar. Assim, o testemunho
vale, ndo pela condi¢do do depoente, mas pelo conteudo de verdade que

exprime. Ademais, pequenas divergéncias entre os relatos prestados sdo
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presumiveis e ndo possuem o conddo de desnaturd-los, mormente em
razao do lapso temporal decorrido entre os fatos e a oitiva em juizo.
Estando o depoimento do agente da lei em harmonia com as demais
provas dos autos, ndo ha razao para despreza-lo, apenas por se tratar de

policial.

Nao ¢ demais trazer a colagdo o que ja decidiu

a respeito o colendo Superior Tribunal de Justiga:

“0 valor do depoimento testemunhal de servidores policiais
especialmente quando prestado em juizo, sob a garantia do
contraditorio  reveste-se de inquestiondvel eficdcia
probatoria, ndo se podendo desqualifica-lo pelo so fato de
emanar de agentes estatais incumbidos, por dever de oficio,
da repressdo penal. O depoimento testemunhal do agente
policial somente ndo tera valor, quando se evidenciar que
esse servidor do Estado, por revelar interesse particular na
investigacdo penal, age facciosamente ou quando se
demonstrar tal como ocorre com as demais testemunhas que
as suas declaracoes ndo encontram suporte e nem se
harmonizam com outros elementos probatorios idoneos”
(Habeas Corpus n® 74.608-0-SP, Rel. Min. CELSO DE
MELLO, DJU de 11.04.97)

E este Egrégio Tribunal de Justica de Sao

Paulo nao discrepa:

“PROVA - Testemunha - Policial Militar - Validade -
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Reconhecimento - Impossibilidade de invalidar o depoimento
de Policial Militar, por suspeito ou impedido de depor, so
porque ostenta essa qualidade, uma vez que, seria incurial,
um verdadeiro contrassenso, o Estado credenciar alguém
como seu agente e, ao depois, quando este prestasse conta de
suas diligéncias, fosse taxado de suspeito - Recurso
improvido.” (Apelacdo Criminal n® 103.338-3/6, Rel. Des.
UBIRATAN DE ARRUDA, 9° Camara Criminal, j. em
30/01/200).

“PROVA - Testemunha - Os agentes publicos tais como
policiais militares, civis e agentes penitencidrios, ndo sdo,
apenas pela sua condicdo funcional, suspeitos de
parcialidade quando prestam declaracoes como testemunhas
em processo criminal, posto que ligados a seguranca publica
ndo tém qualquer interesse em prejudicar inocentes devendo-
se atribuir validade ao declarado principalmente quando em
harmonia com o conjunto probatorio colecionado - Recurso
defensivo  ndo  provido”  (Apelacio  criminal n°
0000179-16.2010.8.26.0411, Rel. Des. CAMILO LELLIS
DOS SANTOS ALMEIDA, 8* Camara de Direito Criminal, j.

em 05/06/2014).

o

“Crime de porte ilegal de arma de fogo e munigdo. Lei n
10.826/03, art. 14. Condenacdo criminal decretada em
primeira instincia. A Defesa apela em busca da anulagdo do
feito e, no meérito, da absolvi¢do, por insuficiéncia

probatoria. Impossibilidade. Sobre as preliminares, foram
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bem rechacadas em primeira instiancia. O uso de algemas
pelo sentenciado na audiéncia restou bem justificado.
Ademais, o uso de videoconferéncia pelo juizo ndo trouxe
prejuizo algum a parte (CPP, art. 563). No mérito, a negativa
do sentenciado restou isolada no conjunto probatorio. Mais
do que isso, ele foi desmentido, nas suas palavras, pelo
policial ouvido. Os relatos de policiais tém eficdacia
probatoria, preponderando sobre as palavras isoladas do
agente, quando seguros, insuspeitos e estiverem em
harmonia com o restante da prova. Condenag¢do criminal
mantida. Penas aplicadas nos minimos legais. Recurso
defensivo a que se nega provimento” (Apelacdo criminal n°

3020099-96.2013.8.26.0320, Rel. Des. SOUZA NERY, 9*
Camara de Direito Criminal, j. em 28/01/2016).

Por outro lado, os relatos prestados pelas
informantes e testemunhas de defesa hao de ser tomados com ressalvas,
haja vista que ndo presenciaram os fatos e limitaram-se tdo somente a
exprimirem suas impressoes subjetivas sobre a vida pretérita do acusado.
Ademais, parte delas possui fortes vinculos afetivos com o réu, sendo
presumivel que nao queiram vé-lo preso e processado pelo delito que lhe

¢ imputado.

Como se vé, portanto, o conjunto probatdrio €
robusto no sentido de demonstrar que o réu praticou os delitos de roubo
e de latrocinio, mormente pelas declaracdes prestadas pela vitima
sobrevivente, pelos reconhecimentos positivos, efetuados tanto em solo
policial quanto em juizo, pelos depoimentos prestados pelos agentes

policiais, afigurando-se absolutamente descabida a tese defensiva de
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absolvi¢ao por insuficiéncia probatoria.

In casu, restou absolutamente isolada a versao
prestada pelo acusado em juizo de que ndo teria concorrido com a

pratica delitiva.

Com efeito, as imagens captadas pelo circuito
de vigilancia do local dos fatos comprovaram que os agentes se
utilizaram de um veiculo GM/Cruze, de cor preta, para perpetrarem o
delito. E, através das eximias investigagdes policiais, por meio do
sistema Detecta, foram pesquisados alguns carros com as mesmas
caracteristicas que transitaram pelo local no mesmo horario. Descartadas
as pessoas que nao tinham qualquer relagdo com os fatos, chegou-se ao
Cruze de placa FIM-6787, de propriedade de Valdomiro Dias Andrade,
sogro do réu, que indicou que era Renato quem utilizava o veiculo.
Ademais, Valdomiro confirmou que ja viu seu genro portando um
revolver calibre .38 e, ainda, que, na data dos fatos, ele devolveu seu

veiculo em horario posterior ao habitual.

Se ndo bastasse, Erika, esposa do apelante,
apresentou aos policiais um moletom com capuz pertencente ao marido,
que foi prontamente reconhecido pela vitima sobrevivente como aquele
utilizado pelo autor do disparo que ceifou a vida de seu namorado. Nao
fosse o suficiente, a investigadora de policia Lilian esclareceu que, ao
ver as imagens do circuito de seguranca, Erika reconheceu o autor dos
disparos como sendo seu marido e se prontificou a entregar o moletom

por ele utilizado na pratica delitiva.

Finalmente, a vitima sobrevivente reconheceu
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o acusado, tanto em solo policial quanto em juizo, ¢ exime de quais quer
davidas, como sendo um de seus roubadores, especificando, inclusive,
que era ele quem portava a arma de fogo e que efetuou o disparo contra

a vitima que veio a 6bito.

A prova, portanto, mostra-se parte direta e
parte indicidria, a indicar a efetiva autoria criminosa por parte do réu na

consecuc¢ao do roubo, sem cabal justificativa.

Destarte, a responsabilizagdo criminal do
apelante se impde, em face da multiplicidade, concatenacdo e
impregnacdo de elementos positivos de credibilidade, para
estabelecimento da certeza moral necessaria a condenagao, constituindo
aquilo a que chamou Maria Thereza de Assis de Moura de “anéis de
uma mesma cadeia” em direcao, harmonicamente, aos mesmos fatos

(cf. “A Prova por Indicios no Processo Penal, RT, 1994, pag. 102).

Por outro lado, ¢ mister se asseverar que o
delito ocorreu em sua forma consumada, haja vista que uma das vitimas

faleceu em decorréncia dos fatos, ainda no local em que estes ocorreram.

A causa de aumento de pena pelo concurso de
agentes também restou caracterizada. Com efeito, as vitimas afirmaram
de maneira segura e coesa que o acusado agiu conjuntamente com outra
pessoa, anuindo, assim, um na conduta do outro, devendo configurar a
mencionada causa de aumento de pena. Frise-se que o evento criminoso
nao pode ser divisivel, mesmo tendo cada um dos agentes praticado uma
atividade objetivando um resultado comum. Todos respondem

solidariamente pelo dolo.
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Por outro lado, também incide a causa de
aumento de pena pelo uso de arma de fogo. Com efeito, ndo obstante a
ndo apreensdo da arma utilizada, observa-se que as vitimas afirmaram de
maneira segura e coesa que houve o emprego de arma de fogo para a
pratica do delito. Assim, despicienda a apreensdo da arma para a

caracterizacdo da causa de aumento de pena.

Neste sentido: “O reconhecimento da causa de
aumento de pena prevista no art. 157, § 2°, I, do Codigo Penal
prescinde da apreensdo e da realizagdo de pericia na arma, quando
provado o seu uso no roubo, por outros meios de prova. Inteligéncia
dos arts. 158 e 167 do Codigo de Processo Penal brasileiro. Precedente
do Plendrio” (STF., HC 96.099/RS).

Finalmente, considerando-se que, em um
mesmo contexto fatico, foram atingidos bens distintos, mediante a
pratica de uma sé agdo, afigura-se o concurso formal proprio
heterogéneo de delitos, nos termos do artigo 70, primeira parte, do

Codigo Penal:

“Art. 70 - Quando o agente, mediante uma so
acdo ou omissdo, pratica dois ou mais crimes, idénticos ou ndo, aplica-
se-lhe a mais grave das penas cabiveis ou, se iguais, somente uma

b

delas, mas aumentada, em qualquer caso, de um sexto até metade.’

Ressalta-se, por oportuno, que o conjunto
probatdrio coligido aos autos permite se concluir com certeza absoluta
que o acusado tinha consciéncia de que amealhava patrimdnios

pertencentes a vitimas distintas, mormente porque exigiu a entrega de
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bens notoriamente conhecidos por seu carater personalissimo, como sao

os aparelhos de telefonia movel e carteiras.

E este é o entendimento desta Corte

Bandeirante:

“Roubo qualificado pelo emprego de arma e concurso de
agentes -Conjunto probatorio seguro e harmonico —
Condenacdo - Conformismo do sentenciado. Corrupgdo de
menores - Bem juridico tutelado por norma penal
incriminadora que abrange a integralidade do processo de
formacdo moral da crianca e do adolescente, buscando
impedir tanto o seu ingresso como a sua permanéncia na
seara infracional - Crime formal - Condenacgdo que se impoe.

Penas - Critérios dosimétricos alterados - Reconhecimento do

concurso _formal proprio entre as subtracoes de rigor

Patrimonios distintos atingidos. Regime prisional fechado

Subsisténcia.” (Apelagao Criminal n° 0010877-
91.2016.8.26.0566, 9* Camara, rel. MAURICIO VALALA, j.

12/09/2019) — grifei

Diante deste contexto, a condenacdo do
acusado pela pratica dos delitos previstos no artigo 157, paragrafo 2°,
inciso II, e paragrafo 2°-A, inciso I, e paragrafo 3°, inciso II, do Codigo
Penal era mesmo de rigor, ndo sendo o caso de absolvigdo por
insuficiéncia probatéria, passando-se a analise da reprimenda que lhe

fora imposta.

Na primeira fase da dosimetria das penas, a
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juiza sentenciante acertadamente fixou as reprimendas basilares de cada
delito acima de seus patamares minimos legais, na razao de somente 1/3
(ter¢o), tendo em vista as circunstancias judiciais desfavoraveis,
conforme bem fundamentou: “Em primeira fase verifico que, a época
dos fatos, o réu registrava condenagdo criminal caracterizadora da
reincidéncia (certiddo criminal de fls. 218), o que serd valorado na
etapa seguinte. Com relagdo as circunstancias do crime, entendo que
merecem exasperac¢do. No caso, o réu responde por crime de latrocinio
com duas qualificadoras que implicam causas de aumento. Uma vez que
o crime de latrocinio possui tipificacdo normativa propria, entendo que
as qualificadoras poderdo ser utilizadas na primeira fase para fins de
aumento da pena base, ndo podendo ser utilizadas como causa de
aumento na terceira fase. Assim, irei me valer do emprego de arma de
fogo e do concurso de agentes como circunstincias que merecem
especial desvalor face a maior gravidade da conduta perpetrada, o que
o faco em primeira fase de dosimetria penal. As demais circunstancias
judiciais foram as tipicas a espécie. Considerando a causa de aumento
do concurso e do uso de arma de fogo, elevo apena-base deste em 1/3
acima do minimo legal, fixando-a em 26 anos e 08 meses de reclusdo e

ao pagamento de 13 dias multa.”

Frise-se que, ressalvadas as hipoteses de
manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, o juizo pode, apds examinar as
nuances ¢ especificidades sobre o caso em que se debruca, atuar
discricionariamente na escolha da sancao aplicdvel ao caso, bastando,
para tanto, motivar o decisum, a teor do que dispde o artigo 59 do

Cdédigo Penal e o artigo 5°, inciso XLVI, da Constituicao Federal, pois
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atendendo justamente a tais dispositivos para se individualizar a pena.

Nesse sentido, leciona GUILHERME DE
SOUZA NUCCI:

“Quanto mais se cercear a atividade
individualizadora do juiz na aplicacio da pena, afastando a
possibilidade de que andlise a personalidade, a conduta social, os
antecedentes, os motivos, enfim, critérios subjetivos, de cada caso
concreto, mais cresce a chance de padronizagcdo da pena, o que
contraria, por natureza, principio constitucional da individualizacdo
da pena, alidas, clausula pétrea” (Individualizacdo da Pena, Ed. RT, 2°

Ed., 2007, p. 195).

Ademais, afigura-se inviavel eventual abrigo de
bis in idem, uma vez que, diante da incidéncia de multiplas majorantes,
pode-se utilizar uma delas como causa de aumento de pena do delito e as
demais como circunstancias judiciais desfavoraveis, conforme

entendimento doutrindrio e jurisprudencial.

Nesse sentido, o entendimento desta Egrégia

Corte, mutatis mutandi:

“HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURL
VEREDICTO EM SINTONIA COM AS PROVAS DOS
AUTOS. VALORACAO DAS EVIDENCIAS
APRESENTADAS. Proferido o veredicto do Juri com base
nas provas dos autos, de forma ndo arbitraria, descabe a

realizacio  de  novo  julgamento. n— DOSIMETRIA.
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PLURALIDADE DE QUALIFICADORAS. PONDERACAO
DAS QUALIFICADORAS RESTANTES comMo
CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS NEGATIVAS OU
AGRAVANTES DE PENA. POSSIBILIDADE.
REINCIDENCIA CONFIGURADA. AUMENTO NA
SEGUNDA  FASE  EXCESSIVAMENTE  SEVERO.
REDUCAO DA FRACAO. POSSIBILIDADE. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.” (TJSP; Apelagdo Criminal
0001014-17.2018.8.26.0510;  Relator ~ (a):  WILLIAN
CAMPOS; Orgio Julgador: 15* Camara de Direito Criminal;
Foro de Rio Claro - Vara do Juari/Exec./Inf. Juv.; Data do
Julgamento: 25/10/2021; Data de Registro: 25/10/2021)

Desta  feita, absolutamente correta e
fundamentada a fixacdo das reprimendas basilares acima de seus
patamares minimos legais, eis que valoradas em plena conformidade
com os ditames previstos no artigo 59 do Codigo Penal, ndo havendo
que se falar em fixacdo em seus patamares minimos, tampouco em

fragdes de exasperagdo inferiores.

Na segunda fase da dosimetria das penas, nao
incidiram circunstancias atenuantes. Contudo, incidiu a circunstancia
agravante da reincidéncia, razao pela qual a juiza monocratica, em novo

acerto, exasperou as reprimendas em 1/6 (um sexto).

Na terceira fase da dosimetria das penas,
inexistiram causas de aumento ou diminui¢do das reprimendas, as quais
se tornaram definitivas.

Finalmente, tendo em vista o concurso formal
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proprio de delitos, a juiza de primeiro aplicou a reprimenda do delito
mais grave, acrescida do percentual de 1/6 (um sexto), as reprimendas
dos crimes foram somadas, a teor do que dispde o artigo 70, caput,

primeira parte, do Codigo Penal.

Cumpre ressaltar que ndo ha no ordenamento
juridico patrio lei que estabelega fracdes especificas para exasperacao da
pena, de modo que a dosimetria da pena fica a critério subjetivo do juiz,
cabendo a ele observar as circunstancias especificas do caso, as
diretrizes previstas nos artigos 59 e 68, ambos do Cédigo Penal. E isso
foi devidamente observado no caso em comento, pois as fracdes de
exasperagao utilizadas tanto na primeira quanto na segunda fases da
dosimetria das reprimendas se mostraram adequadas e fundamentadas a

contento.

Cabivel a manuten¢do do regime fechado,
tendo em vista os fins punitivo e dissuasorio das penas (artigo 59 do
Codigo Penal). Ademais, os extratos de pena previstos no artigo 33,
paragrafo 2°, do referido diploma legal, ndo sdo aplicaveis com rigidez
pétrea, por conta dos principios da individualizagdo das penas e da
isonomia, comprometendo-se uma resposta punitiva estatal adequada ao
caso. Outrossim, os delitos praticados possuem como elementares
violéncia fisica e grave ameaca, foram perpetrados contra vitimas
multiplas e com resultado morte de uma delas. Se ndo bastasse, o réu ¢
reincidente, fatos estes que, aliados ao quantum da reprimenda final

imposta, tornam imperativa a fixacdo do regime inicial mais gravoso.

E nem se alegue, igualmente, ofensa aos
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entendimentos preconizados nas Sumulas 718 e 719 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, pois os fatos concretos e as circunstincias
aferidas, ambos extraidos dos autos, demonstram nado ser recomendavel

a adoc¢do de regime prisional mais brando no caso dos autos.

Segundo ensina GUILHERME NUCCI, a
proporcionalidade “significa que as penas devem ser harmonicas a
gravidade da infragdo penal cometida, ndo tendo cabimento o exagero,
nem tampouco a extrema liberalidade na cominagdo das penas nos
tipos penais incriminadores” (in Manual de direito penal 16. ed. Rio de

Janeiro: Forense, 2020).

Por outro lado, o pedido para que o acusado
aguarde em liberdade o julgamento do recurso ndo prospera, ndo sendo
este o momento processual mais adequado para a formulagdo de tal
pedido, tampouco o meio mais apropriado: o réu permaneceu preso
durante a instru¢dao criminal e s6 foi colocado em liberdade, durante o
curso do processo, em razao de excesso de prazo, o qual foi superado
com a prolagdo de sentenca condenatoria, na qual se materializam, ainda
mais, a ilicitude, a culpabilidade e a punibilidade do agente, mesmo que
provisoriamente. Na hipotese dos autos, permaneceram inalterados os

requisitos da prisdo cautelar.

Nesse sentido ja decidiu o Colendo Superior

Tribunal de Justiga:

“RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA o TRAFICO DE
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ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE. PEDIDO
DE LIBERDADE PROVISORIA. INDEFERIMENTO.
PRESENCA DOS PRESSUPOSTOS DA PRISAO
PREVENTIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. REITERACAO DELITIVA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
RECURSO EM HABEAS CORPUS DESPROVIDO. 1. A
manutencdo da custodia cautelar encontra-se
suficientemente fundamentada, em face das circunstincias
do caso que, pelas caracteristicas delineadas, retratam, in
concreto, a periculosidade do agente - preso quando portava
aproximadamente 252g (duzentos e cinquenta e dois gramas)
de maconha e 1,66 (um grama e sessenta e seis decigramas)
de cocaina - a indicar a necessidade de sua segregacdo para
a garantia da ordem publica, considerando-se, sobretudo, a
existéncia de indicativos nos autos no sentido de que a
atividade delituosa era reiterada, o que evidencia a
perniciosidade da ac¢do ao meio social. Precedentes. 2.
Superveniéncia de sentenca que condenou o Recorrente,
pelos crimes de trdfico e de associagdo para o trdfico de
entorpecentes, as penas de 10 (dez) anos de reclusdo, em
regime inicial fechado, e 1.400 (mil e quatrocentos) dias-
multa, negado o direito de apelar em liberdade. 3. O Superior
Tribunal de Justica sufragou o entendimento 'de que ndo ha
logica em permitir que o réu, preso preventivamente durante
toda a instrucdo criminal, aguarde em liberdade o trdnsito
em julgado da causa, se mantidos os motivos da segregacdo
cautelar' (STF - HC 89.824/MS, 1.° Turma, Rel. Min. Carlos
Britto, DJ de 28/08/08). 4. Recurso em habeas corpus
desprovido” (RHC 31.279/MG, Rel. Min. LAURITA VAZ, 5°
Turma, j. em 28/05/2013).
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Ademais, o pedido para que possa recorrer em
liberdade esta prejudicado, uma vez que hoje ja se realiza o julgamento

do recurso.

Impende anotar, ainda, que isso nao impede
que eventual pleito de aplicacdo do raciocinio previsto no artigo 387,
paragrafo 2°, do Codigo de Processo Penal seja formulado em sede de
Execug¢ao Penal, na qual poderao ser analisadas, se o caso, pretensoes de

detragdo da pena e de eventual modificacdo de regime.

Com efeito, a inovagdo normativa inserida pela
Lei n® 12.736/12, que acresceu o pardgrafo 2° ao artigo 387 do Codigo
de Processo Penal, permitindo a aplicagdo do instituto da detragdo ja no
momento da prolagdo da sentenca condenatoria pelo juizo de
conhecimento, deve ser interpretada sistematicamente com a Lei de

o

Execu¢do Penal (Lei n® 7.210/84), bem como com legislagdo
extravagante. Nesse diapasdo, o artigo 112 da LEP determina que o
condenado deve ostentar bom comportamento carcerario, requisito

essencial para a concessao de progressao de regime prisional.

Nesta toada, frisa-se que a demonstracao
efetiva dos requisitos supramencionados ¢ encargo probatorio do
apelante, de tal modo que, ndo preenchidos os pressupostos legais, nao
ha como fixar-se regime inicial mais benéfico para o cumprimento da

pena.

Apelagao Criminal n° 0087724-62.2018.8.26.0050 -Voto n°® 13.548 29



o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Ante o exposto, pelo meu voto, REJEITAM-
SE AS PRELIMINARES ARGUIDAS E NEGA-SE PROVIMENTO

ao recurso Defensivo, mantendo-se a r. sentenga prolatada, tal como

langada.

FATIMA GOMES

Relatora
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