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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1024890-08.2018.8.26.0405, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo apelantes
NEUSVALDO PASCOAL CORDEIRO e ELAINO PASCOAL CORDEIRO, sao
apelados COLGATE PALMOLIVE INDUSTRIAL LTDA, SCAPIOLI
TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA ¢ COLGATE PALMOLIVE COMERCIAL
LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Converteram o julgamento em diligéncia. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente) E FERNAO BORBA FRANCO.

Sao Paulo, 27 de marcgo de 2025.
JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N. 1024890-08.2018.8.26.0405

COMARCA DE SAO PAULO

APELANTES: NEUSVALDO PASCOAL CORDEIRO E OUTRO
APELADO: COLGATE PALMOLIVE INDUSTRIAL LTDA

VOTO N. 24.125

APELACAO — Acéo declaratoria de vinculo contratual —
Sentenca de improcedéncia — Recurso dos autores que
pugnam, preliminarmente, pela concessdo da gratuidade
judiciaria — Enfrentamento do recurso, no tema preliminar,
relativo a gratuidade — Outorgada a parte recorrente
oportunidade para comprovar a hipossuficiéncia economica
mediante apresentacdo de documentos — Extratos bancarios
antigos (janeiro a agosto de 2018) que ndo refletem a
realidade atual dos recorrentes — Autores atuam como
transportadores autonomos de carga — Inexisténcia de
documento que indique a renda mensal auferida — Inércia
em fornecer comprovantes de despesas e relatorio emitido
pelo sistema Registrato do Banco Central —
Hipossuficiéncia ndo comprovada — Precedentes desta Corte
Paulista — Contratacdo de advogado particular — Auséncia
de prova de que o profissional trabalhe “pro bono” —
Circunstancias que militam contra a alegada vulnerabilidade
— Beneficio indeferido — Concessdo de prazo de 5 (cinco)
dias para comprovagao do recolhimento do preparo a fim de
que as demais questdes devolvidas no recurso possam ser
apreciadas, nos termos do art. 101, § 2° do CPC -
JULGAMENTO CONVERTIDO EM DILIGENCIA A FIM
DE PROPICIAR A PARTE RECORRENTE O
RECOLHIMENTO DO PREPARO RECURSAL, NO
PRAZO IMPRORROGAVEL DE 05 (CINCO) DIAS, SOB
PENA DE DESERCAO.

Trata-se de acdo ajuizada por NEUSVALDO PASCOAL CORDEIRO e
ELAINO PASCOAL CORDEIRO contra COLGATE PALMOLIVE INDUSTRIAL LTDA,
objetivando a declaracdo de vinculo contratual entre as partes e a condenacdo da ré

ao pagamento de todas as obrigacdes relativas a avencga.

O douto Juizo a quo, as fls. 1.452/1.460, julgou improcedente a
demanda e condenou os autores ao pagamento das custas, despesas processuais e

honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da causa.
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Inconformados, apelam os demandantes as fls. 1.463/1.517. Em
preliminar, requerem a concessao de justica gratuita e, no mérito, a procedéncia da

demanda.
Contrarrazdes as fls. 1.545/1.608.

Facultada a apresenta¢do da documentagdo comprobatdria de sua
inaptiddo para quitar, de imediato, os encargos processuais (fls. 1.660/1.661), a

parte recorrente juntou documentos as fls. 1.664/1.732.
E o relatério.

Enfrenta-se, neste ensejo, a questdo relativa a gratuidade da

justica.

De inicio, cumpre destacar que o pleito de outorga da gratuidade
de justica, também formulado na peca vestibular, foi rejeitado pelo douto Juizo a
quo, por intermédio da r. decisdo as fls. 88. As custas iniciais foram devidamente

recolhidas pelos litigantes as fls. 91/110.

Caberia, por conseguinte, aos suplicantes demonstrar a alteracao
superveniente das condicdes que ensejaram a prolacdo do decisum acima

transcrito, de sorte a comprovar a atual necessidade de concessdo do beneplacito.
Desse 6nus, contudo, a parte recorrente ndo se desincumbiu.

Apesar da solicitacdo expressa dessa relatoria para fornecimento
de extratos bancdrios atuais de todas contas e aplicacdes financeiras, verifica-se
que os extratos das contas dos recorrentes (Neusvaldo e Elaino) mantidas no Banco
Bradesco se referem ao periodo de janeiro a agosto de 2018 (fls. 1.676/1.679 e
1.696/1.697). Trata-se, portanto, de documenta¢do desatualizada e, como ndo
reflete a presente realidade, ndo serve para a analise dos requisitos necessarios

para concessao da gratuidade.
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E certo que o recorrente Neusvaldo disponibilizou extrato de
conta da Caixa Econdmica Federal concernente aos meses de novembro de 2024 a
janeiro de 2025. Todavia, o documento revela cuidar-se de conta praticamente
inativa, uma vez que o saldo bancdrio é infimo e as transacbes dizem respeito
apenas a rendimentos e tarifas bancarias. Tal documento, no entanto, ndao é

suficiente para a outorga do beneficio (fls. 1.692/1.694).

Os recorrentes atuam como transportadores autonomos de carga.

Nao ha nos autos, contudo, documento que indique a renda mensal auferida.

Além disso, com base na declara¢do de imposto de renda relativa
ao ano-calenddrio de 2023, verifica-se que o recorrente Neusvaldo é titular de
conta no Banco Santander (sem extratos nos autos) e declarou patrimonio

relevante (RS 279.762,91) (fls. 1.667/1.675).

No mais, afora a recalcitrdncia no tocante ao fornecimento de
extratos bancdrios atuais de todas as contas bancdrias, observa-se que os
recorrentes ndo providenciaram outros documentos indispensaveis para analise da
gratuidade de justica, como demonstrativos da renda mensal, comprovantes de
despesas (contas de agua, gas, energia elétrica, telefone, internet, aluguel,
medicamentos, alimentacdo, entre outros) e relatério emitido pelo sistema

Registrato do Banco Central do Brasil.

Tem-se, assim, que a parte recorrente ndao obteve éxito em
corroborar a propalada vulnerabilidade, parecendo mais interessada em ocultar a
sua auténtica situacdo econdémica. Logo, ndo deve ser contemplada com a benesse

almejada.

Esta Corte, em situacles analogas, tem adotado entendimento

semelhante:

“JUSTICA  GRATUITA — Prova da efetiva
impossibilidade de o recorrente arcar com o encargo
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financeiro da demanda —  Inexisténcia —
Indeferimento dos beneficios: — A concessGo dos
beneficios de justica gratuita estd condicionada a
efetiva comprovagdo de impossibilidade do
requerente de arcar com o encargo financeiro da
demanda, mediante a apresenta¢cdo de
documentagdo pertinente que demonstre
suficientemente a veracidade da alegagdo. —
Determinada a apresenta¢do de documentos para a
comprovac¢do da hipossuficiéncia, o agravante nada
fez — Auséncia de outros elementos que pudessem
esclarecer a situagdo — Hipossuficiéncia ndo
demonstrada - Desse modo, néo preenchido tal
requisito, é de rigor o indeferimento do beneficio
pretendido. RECURSO NAO PROVIDO” (TJSP; Agravo
de Instrumento 2134946-69.2023.8.26.0000; Relator
(a): Nelson Jorge Junior; Orgdo Julgador: 132 Camara
de Direito Privado; Foro de Sumaré - 12 Vara Civel;
Data do Julgamento: 27/08/2023; Data de Registro:
27/08/2023) — sem énfase no original.

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — justica gratuita —
pessoas  fisicas e juridica - alegagcdo de
hipossuficiéncia - indeferimento - inteligéncia dos
artigos 98 e 99, § 22 do NCPC - concessGo de
oportunidade para comprovar o direito —
cumprimento parcial - indeferimento do beneficio
em primeiro grau — insurgéncia - impossibilidade —
auséncia de elementos comprobatorios - despacho
mantido - recurso ndo provido” (TISP; Agravo de

Instrumento 2219336-69.2023.8.26.0000; Relator (a):
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Achile Alesina; Orgdo Julgador: 152 Camara de Direito
Privado; Foro de Monte Azul Paulista - Vara Unica;
Data do Julgamento: 25/08/2023; Data de Registro:
25/08/2023) — sem énfase no original.

“Agravo de instrumento. A¢do de extingo de
condominio. DecisGo que negou o pedido de
gratuidade de justica ao autor. Recurso do
demandante. Ndo acolhimento. NGo cumprida a
determinag¢do judicial de primeiro grau para
juntada da documenta¢do para a andlise da
alegada hipossuficiéncia. Necessidade da benesse
ndo configurada. DecisGo mantida. Recurso ndo
provido” (TISP; Agravo de Instrumento
2167150-69.2023.8.26.0000; Relator (a): Emerson
Sumariva Junior; Orgdo Julgador: 52 Camara de
Direito Privado; Foro de Osasco - 12 Vara Civel; Data
do Julgamento: 25/08/2023; Data de Registro:
25/08/2023) — sem énfase no original.

Por fim, apesar de a assisténcia por advogado particular ndo
impedir a concessdo da gratuidade (art. 99, §42, do CPC), ndo se pode negar que o
fato de os recorrentes possuirem advogado proprio, sem prova de que trabalhe

“pro bono” ou “ad exitum”, aliado as circunstancias mencionadas, vai de encontro

Imperativo, portanto, o indeferimento da benesse em aprego.

Nesse cendrio, oportuna se mostra a conversdo do julgamento em

diligéncia, com o objetivo de que a parte apelante seja possibilitado o recolhimento
do preparo do presente recurso, sob pena de n3ao conhecimento das demais

matérias arguidas nas razdes recursais.
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Ante o exposto, converte-se o julgamento em diligéncia a fim de
se facultar a parte recorrente o recolhimento do preparo recursal, no prazo

improrrogavel de 05 (cinco) dias, sob pena de desergao.
JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA

Relatora

Apelagao Civel n° 1024890-08.2018.8.26.0405 -Voto n°® 24.125 7



		2025-03-27T14:30:35-0300
	Not specified




