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= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000295744

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1020969-61.2024.8.26.0007, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante THAYSE
TEIXEIRA DO NASCIMENTO, ¢ apelado FUNDO DE INVESTIMENTO EM
DIREITOS CREDITORIOS MULTSEGMENTOS NPL IPANEMA VI - NAO
PADRONIZADO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 38* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SPENCER
ALMEIDA FERREIRA (Presidente)), FERNANDO SASTRE REDONDO E
LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO.

Sao Paulo, 27 de marcgo de 2025.
SPENCER ALMEIDA FERREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 47355

APELACAO: 1020969-61.2024.8.26.0007

COMARCA: SAO PAULO (3* VARA CIVEL DO FORO
REGIONAL DE ITAQUERA)

JUIZ(A) PROLATOR(A): JULIANA NOBRE CORREIA

APTE.: THAYSE TEIXEIRA DO NASCIMENTO

APDO(A).: FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS

CREDITORIOS MULTSEGMENTOS NPL
IPANEMA VI - NAO PADRONIZADO

ACAO DECLARATORIA DE PRESCRICAO DE DiVIDA C/C
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS C/C
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO E PEDIDO DE ANTECIPACAO
DE TUTELA — Extincao do feito, sem resolu¢cao do mérito — Justica
gratuita — Concessio em sede recursal — Determinacio de emenda
a incial — Possibilidade — Comunicado n. 02/2017 e Enunciado n. 5,
do NUMOPEDE, que objetivam reprimir o exercicio da advocacia
predatéria — Providéncia ndo atendida — Auséncia de confirmacio
do desejo da parte autora de litigar — Sentenca mantida, nao
havendo que se falar na almejada suspensido do feito por forca do
Tema 1.264 do C. STJ — RECURSO NAO PROVIDO.

1.- Trata-se de apelacdo interposta contra a r. sentenga de fls.
279/280, que, em agdo declaratéria de prescri¢ao de divida c/c indenizagdo por danos
morais c/c inexigibilidade de débito, julgou extinto o processo, sem resolu¢do do
mérito, com fundamento no art. 485, inc. IV c.c. art. 290, do Coédigo de Processo
Civil (CPC).

Busca a apelante a reforma da sentenca, sustentando, em
sintese, ter atendido adequadamente a todas as determinacgdes do d. Juizo a quo
exaradas no r. despacho de fls. 81/82. Assim, pede pelo provimento do apelo e
anulacdo da r. sentenca, com o regular prosseguimento do feito.

Recurso tempestivo, sem preparo, nos termos do art. 99, § 7°,
do Cdédigo de Processo Civil, e sem resposta.

E o relatdrio.

2.- Inicialmente, quanto ao beneficio da gratuidade judiciaria a
apelante, este ¢ concedido apenas para analise deste recurso, nos termos do artigo 98,
§ 5°, c.c. artigo 99, § 7°, ambos do Codigo de Processo Civil.

Cuida-se, na origem, de acdo declaratoria na qual a Magistrada

de Primeiro Grau, as fls. 81/82, entendeu por bem determinar a parte autora que que
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emendasse a peticdo inicial, para:

“a) trazer declaracdo, de proprio punho, com firma reconhecida por
autenticidade, confirmando: (i) o interesse na propositura da acao;
(i1) a negacdo da existéncia de relacdo juridica com a parte r¢,
quando n3o a reconhecer; e (iii) e a ciéncia de que, caso
comprovada a alteracdo da verdade dos fatos (art. 80, 11, do CPC),
podera ser condenada, nos termos do art. 81, caput, do CPC, por
litigdncia de mé- fé, ao pagamento de multa e de indenizacdo, que
podem superar o valor do débito discutido nos autos (art. 81, § 2°), e
de que também esta ciente de que tais valores sdo devidos mesmo
na hipotese de concessdo dos beneficios da Justica Gratuita (art. 98,
§ 4° do CPC); b) providenciar a juntada de procuracdo atualizada
(dos ultimos dois meses) e declaracao de hipossuficiéncia financeira
com reconhecimento de firma por autenticidade; c) juntar
comprovante de endereco em seu nome, atual (dos ultimos dois
meses) e idoneo (conta de dgua, energia ou gas) para afericdo da
competéncia territorial. Frise-se que boletos em geral, bem como de
servico que ndo esteja atrelado ao imodvel, ndo serdo aceitos
porquanto ndo fazem prova da residéncia, assim como boleto de
condominio e IPTU, que fazem prova tdo somente da propriedade;
d) justificar seu pedido demonstrando estar em situacdo que se
enquadra nas hipodteses da Lei n° 1.060/1950, juntando cépia da
ultima declaragdo de imposto de renda e/ou de comprovante de
rendimentos atual (holerite ou extrato bancario dos tultimos dois
meses de todas as contas bancdrias registradas no CPF da parte
autora, conforme comprovado mediante extrato do Sistema
Registrato do Banco Central”.

Assim, transcorrido o prazo para o atendimento a decisdao
exarada pela Ilma. Magistrada, sem o adequado cumprimento pela interessada,
sobreveio, entdo, a r. sentenca recorrida, julgando extinta a acdo, sem resolucdo do
mérito.

Pois bem. Analisando com acuidade o caso em questao,
verifica-se que a determinagdo de emenda a inicial ndo merece qualquer reparo.
Destaca-se que o excesso de cautela da MM?®. Magistrada justifica-se especialmente
pelos comunicados emitidos pela Corregedoria Geral de Justica deste E. Tribunal,
por meio dos quais se incentivam boas praticas para enfrentamento de agdes
estereotipadas, tais como a do presente feito.

Nesse sentido, o Comunicado CG n° 02/2017 recomenda
especial atengdo a “acdes com pedidos de exibi¢do de documentos, de declaragdo de
inexisténcia de débito, de consignacdo em pagamento ou atinentes ao dever de
informar.”

Ademais, aplica-se especificamente ao caso o Enunciado 5 da
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Corregedoria Geral da Justica, aprovado por ocasido do curso “Poderes do Juiz em
face da litigancia predatoria”, realizado pela Escola Paulista da Magistratura EPM,
que tem a seguinte redacao:

“Constatados indicios de litigancia predatoria, justifica-se a

realizacdo de providéncias para o fim de confirmagdo do

conhecimento e desejo da parte autora de litigar, tais como
determinacdo de juntada de procuragdo especifica, inclusive com
firma reconhecida, expedicdo de mandado para verificacdo por

Oficial de Justi¢a, comparecimento em cartorio para confirmagao do

mandato e/ou designacdo de audiéncia para interrogatério e

depoimento pessoal”.

Por conseguinte, tendo o d. Juizo de primeiro grau identificado
que “a presente agdo estd subsumida nas hipoteses elencadas na referida norma
(Comunicado n°® 02/2017 da Corregedoria Geral da Justica deste Tribunal de
Justiga)” (fl. 81), realmente ndo havia outra solugdo a ndo ser determinar a emenda a
inicial para confirmar o efetivo interesse da parte autora na demanda.

Destaca-se, por oportuno, que se verificou, nesta instincia,
ap6s consulta ao site de pesquisa de processos deste E. Tribunal de Justica de Sao
Paulo, que a autora possui quatro acdes ajuizadas na mesma data, com caracteristicas
extremamente semelhantes e patrocinadas pela mesma advogada, o que corrobora a
suspeita de litigdncia predatoria.

J& em relacdo a alegada regularidade da assinatura digital
apresentada, mostra-se admissivel a recusa de documentos assinados digitalmente
por meio de plataformas como como “Contraktor”, “Portal da OAB”, “Clicksign”,
“Autentique”, “Zapsign”, “D4Sign”, dentre outras congéneres, uma vez que essas
nao tém o devido credenciamento pela Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileiras
(ICP-Brasil), aceitando-se somente aquelas que constam na Lista de Autoridades
Certificadoras - ACs da ICP-Brasil, nos termos a Medida Provisoria n° 2.200-2/2001
(artigos 1° e 10, § 1°) e pelo disposto na Lei Federal 11.419/2006 e no art. 5° da
Resolucio 551 do Colendo Orgao Especial deste Egrégio Tribunal de Justica.

Assim, ante o descumprimento do que fora determinado em
primeiro grau, a extingdo da agdo, sem resolu¢do do mérito, mostra-se cabivel a
hipotese. Tal possibilidade vé-se assentada, inclusive, na jurisprudéncia dominante

desta C. 38* Camara:
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“Direito Processual Civil. Apelagdo Civel. Agdo Revisional de
Contrato. Recurso Nao Conhecido. I. Caso em Exame 1. Edivandro
Ribeiro Passos interpds Apelagdo Civel contra sentenga que
indeferiu a peti¢do inicial e extinguiu o processo sem resolucdo do
mérito, em Ac¢do Revisional de Contrato contra Banco RCI Brasil
S/A, devido a ndo emenda da inicial conforme determinado. II.
Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo consiste em
verificar se houve cerceamento de defesa e violagdo aos principios
do contraditorio, da ampla defesa, da cooperagdo processual, da
instrumentalidade das formas e da economia processual, em razio
da extingdo do processo sem resolucdo do mérito. III. Razdes de
Decidir 3. O apelante nio atendeu as determina¢des de emenda
da inicial, mesmo apds prorrogacio do prazo, o que justifica a
extin¢cio do processo sem resolucio do mérito. 4. As razdes do
recurso ndo abordam os descumprimentos que levaram a extingao,
limitando-se a alegagdes genéricas de violagdo de principios
processuais. IV. Dispositivo ¢ Tese 5. Recurso de apelagdo ndo
conhecido. Tese de julgamento: "1. A auséncia de emenda a inicial,
mesmo apos prorrogagdo do prazo, justifica a extingdo do processo
sem resolucdo do mérito. 2. Razdes de recurso devem guardar
relagdo direta com a fundamentagdo da sentenga." Legislacdo e
jurisprudéncia relevantes citadas: CPC, art. 321, paragrafo unico;
art. 485, I; art. 1.010, incs. II e III; art. 1.025; art. 1.026, § 2°; art.
98, § 5°”. (g.n.) (TJSP; Apelagdo Civel 1002104-53.2021.8.26.0020;
Relator (a): Silvana Malandrino Mollo; Orgio Julgador: 38* Camara
de Direito Privado; Foro Regional XII - Nossa Senhora do O - 4*
Vara Civel; Data do Julgamento: 20/02/2025; Data de Registro:
20/02/2025)

“EXTINCAO PROCESSUAL. Declaratéria c/c indenizagdo por
danos morais. A¢do ajuizada com fundamento em cobranca de
divida prescrita. Sentenca que julgou extinto o processo, sem
resolucdo do mérito. Determinacio de emenda a inicial
informando valor e data de vencimento da divida, bem como
juntada do prévio requerimento administrativo. Possibilidade.
Demanda se enquadra nas recomendacdes do Comunicado CG
n° 02/2017 do NUMOPEDE, da Corregedoria Geral de Justica
do TJSP. Auséncia de justificativa do autor para nio ter
efetuado a emenda a inicial, na forma determinada. Prévio
requerimento administrativo que cumpre o disposto no Enunciado
11, aprovado no Comunicado CG n° 424/2024, da Corregedoria
Geral de Justica do E.TJSP. Precedentes. Sentenga mantida.
RECURSO DESPROVIDO”. (gn.) (TJSP; Apelacio Civel
1075475-02.2024.8.26.0002; Relator (a): Anna Paula Dias da Costa;
Orgdo Julgador: 38* Camara de Direito Privado; Foro Regional II -
Santo Amaro - 14* Vara Civel; Data do Julgamento: 30/01/2025;
Data de Registro: 30/01/2025)

Subsistindo, entdo, a validade da determina¢dao de emenda a

inicial e considerando a inércia da apelante quanto ao que fora determinado, uma vez
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que ndo atendeu integralmente ao r. despacho, ndo ha outra solugdo sendo a extingao

da acao.

De rigor, portanto, a manutencdo da r. sentenga recorrida,
mantendo-a, ainda, pelos seus demais e bem deduzidos fundamentos, os quais ficam
inteiramente adotados como razdo de decidir pelo improvimento do recurso, nos
termos do artigo 252! do Regimento Interno deste Egrégio Tribunal de Justica.

Confirmada a decisdo hostilizada, ndo ha que se falar em
qualquer afronta a ordem de suspensao proferida no Tema 1.264 do C. STJ.

Por fim, registre-se que a agdo sequer foi recebida, pelo que
nao ha condenacdo em honorarios de sucumbéncia nesta instancia recursal.

Sobre o tema, veja-se entendimento do STJ:

“Os honorarios recursais ndo tém autonomia nem existéncia
independente da sucumbéncia fixada na origem e representam um
acréscimo ao Onus estabelecido previamente, motivo pelo qual, na
hipotese de descabimento ou de auséncia de fixagdo anterior, ndo ha
que se falar em honorarios recursais.” (Aglnt nos EDcl no REsp n.
2.004.107/PB, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 15/12/2022, DJe de 19/12/2022.).

Para fins de acesso as instdncias superiores, ficam
expressamente prequestionados todos os dispositivos legais invocados.

Advirta-se que eventual recurso a este acorddo estara sujeito ao
disposto nos paragrafos 2° a 4° do art. 1.0262 do Cédigo de Processo Civil.

3.- Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso, nos

termos da fundamentacao retro.

SPENCER ALMEIDA FERREIRA
Relator

' Art. 252. Nos recursos em geral, o relator podera limitar-se a ratificar os fundamentos da decisdo
recorrida, quando, suficientemente motivada, houver de manté-la.

2 Art. 1.026. Os embargos de declaragdo ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a
interposi¢do de recurso. (...) § 2° Quando manifestamente protelatorios os embargos de declaracgdo, o
juiz ou o tribunal, em decisdo fundamentada, condenara o embargante a pagar ao embargado multa
nao excedente a dois por cento sobre o valor atualizado da causa.

§ 3° Nareiteracdo de embargos de declaracdo manifestamente protelatdrios, a multa sera elevada a até
dez por cento sobre o valor atualizado da causa, e a interposicdo de qualquer recurso ficara
condicionada ao deposito prévio do valor da multa, a excecdo da Fazenda Publica e do beneficiario de
gratuidade da justica, que a recolherdo ao final.

§ 4° Nao serdo admitidos novos embargos de declaracdo se os 2 (dois) anteriores houverem sido
considerados protelatorios.
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