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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2057205-79.2025.8.26.0000, da Comarca de Guara, em que ¢é paciente
ARSENIO AMARO DIAS e Impetrante DIOGO DE PAULA PAPEL e
Interessado RONAN TAFAREL FERREIRA DA CRUZ.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores XAVIER DE
SOUZA (Presidente sem voto), ALEXANDRE ALMEIDA E RENATO
GENZANI FILHO.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
TETSUZO NAMBA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 16217

Habeas Corpus n° 2057205-79.2025.8.26.0000
Processo de origem: 1000145-79.2023.8.26.0213
Comarca: Guara

Impetrante: doutor Diogo de Paula Papel

Paciente: Arsénio Amaro Dias

EMENTA: Direito Penal. Habeas Corpus. Prova ilicita e cerceamento
de defesa. Ordem denegada.

I. Caso em Exame

Habeas corpus impetrado em favor de Arsénio, denunciado por
violacdo dos artigos 316 e 147-A do Cédigo Penal. Alega-se niao observincia da
cadeia de custddia e ilicitude da prova produzida pelo Ministério Publico, além de
cerceamento de defesa pelo indeferimento de contraprova. Requer-se a concessao
da ordem para reconhecimento da ilicitude da prova e, subsidiariamente, nulidade
da decisdo que indeferiu a producéo de provas.

I1. Questio em Discussiao

A questao em discussdo consiste em determinar se houve ilicitude na
prova apresentada e cerceamento de defesa pelo indeferimento de contraprova.

I11. Razdes de Decidir

A decisdo de primeira instincia fundamentou o indeferimento da
prova pericial, considerando a irrelevincia para a verdade dos fatos e questdes de
privacidade, conforme art. 5°, X e XII, da Constituicdo Federal. Nao ha indicios de
adulteracio da prova, e a via do habeas corpus niao admite dilacdo probatoéria
detalhada.

IV. Dispositivo e Tese

Ordem denegada. Tese de julgamento: 1. Habeas corpus nao substitui
instrucao criminal ou impugna atos processuais, destinando-se a sanar coa¢do ou
constrangimento ilegal. 2. Nao se verificou constrangimento ilegal no direito
ambulatoério do paciente.

Legislacio Citada:

CF/1988, art. 5°, X e XII; CPP, arts. 41, 647 e seguintes.
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Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Habeas Corpus Criminal 2045161-28.2025.8.26.0000, Rel. Paulo
Rossi, 12" Ciamara de Direito Criminal, j. 18/03/2025; TJSP, Habeas Corpus
Criminal 2236739-17.2024.8.26.0000, Rel. Renato Genzani Filho, 11* Camara de
Direito  Criminal, j. 14/08/2024; TJSP, Habeas Corpus Criminal
2118288-67.2023.8.26.0000, Rel. Alexandre Almeida, 11* Cimara de Direito
Criminal, j. 02/06/2023.

I — Relatdrio

Trata-se de habeas corpus, sem pedido de liminar, impetrado em
beneficio de Arsénio, denunciado como incurso nos artigos 316 e 147-A, ambos
do Cddigo Penal. Alega o ilustre impetrante, em sintese, que ndo foi observada a
cadeia de custodia da prova produzida pelo Ministério Publico nos autos ¢ a
ilicitude da prova. Sustenta-se, ainda, cerceamento de defesa decorrente do
indeferimento da produgdo de contraprova pela defesa do acusado. Requer, ao
final, a concessao da ordem de habeas corpus para reconhecimento da ilicitude
do elemento probatdrio produzido pelo Ministério e, subsidiariamente, nulidade
da decisdo que indeferiu de modo genérico o requerimento defensivo para

produgdo de provas, com reconhecimento do cerceamento de defesa (fls. 1/18).

As informagdes foram dispensadas (fls. 280).

O parecer da douta Procuradoria Geral de Justiga ¢ pela denegacgdo da

ordem (fls. 286/296).
II - Fundamentacio

A ordem ndo deve ser concedida.
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Em que pese os argumentos do ilustre impetrante, nota-se que, a
decisdo do nobre magistrado de primeira instancia em relacdo ao pedido para
realiza¢do de prova pericial encontra-se fundamentada (fls. 258/259): "(...) Fls
344/345: acolho o parecer do Ministério Publico de fls. 356/360 e INDEFIRO o
requerimento para realizacdo de exame pericial no conteudo integral do
aparelho celular, por entender até porque, a providéncia pretendida ndo possui
efetiva relevancia para alcance da verdade real dos fatos e por outro lado,
esbarra em obice relativo a privacidade e intimidade da pessoa, conforme
regrado no art. 5°, X e XII, da Constitui¢do Federal. Ademais, o réu ndo traz
qualquer elemento que demonstre que houve adulteracdo, supressdo ou
alteracdo na ordem cronologica dos didalogos ou mesmo interferéncia de

terceiros para invalidar a prova produzida (...)." Grifou-se.

Nio havendo consenso em relacio a prova apresentada, é certo

que a apuracao demanda detalhada dilacao probatoria, o que nio se admite

por esta via. Nio restou comprovado qualquer indicio de que a prova tenha

sido adulterada.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS — Venda ou exposi¢ao a venda mercadoria cuja
embalagem, tipo, especificagdo, peso ou composicao estevam em desacordo com
as prescrigoes legais, ou que nao corresponda a respectiva classificagdo oficial e,
ainda, induziram o consumidor ou usuario a erro, por via de indicagdo ou
afirmacdo falsa ou enganosa sobre a natureza, qualidade do bem ou servigo,
utilizando-se de qualquer meio, inclusive a veiculagdo ou divulgacao publicitaria,
agindo em conluio e unidade de designios, bem como associagdo para o fim
especifico de cometer crimes (Artigo 7°, Il e VI, da Lei n°® 8.137/90, na forma do
artigo 71 do Cddigo Penal, e artigo 288 do Codigo Penal, todos na forma do

artigo 69 do CP). Sustenta a defesa que os pacientes sofrem constrangimento
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ilegal, decorrente da denuncia pela autoridade impetrada, uma vez que ausente
justa causa para persecucdo penal, diante da atipicidade das condutas e existéncia
de provas ilicitas, pugnando pelo trancamento da acdo penal — NAO
VERIFICADO — Na hipétese, hé indicios de autoria e materialidade idoneos, nao
havendo justa causa para o trancamento da acdo penal — Ademais, inviavel a
analise aprofundada de provas, pela via estreita do writ — A dentncia narra
adequadamente os fatos, permitindo a apresentagdo de ampla defesa, em
consonancia com o disposto no art. 41 do CPP — A apreciagdo de demais
questdes aventadas pela Defesa, tais como o ingresso ilegal no imovel em que
encontradas pecas automotivas, com a consequente nulidade do ato,
contaminando as provas dele derivadas, a atipicidade das condutas, bem como a
sustentada ndo configuracdo da imputagdo de associacdo criminosa, devem ser
relegas para momento processual oportuno, apés ampla dilagdo probatoria, sob
pena de indevida antecipagdo do mérito e cerceamento de acusagdo — Nao
vislumbrado qualquer constrangimento ilegal. Ordem denegada." (TJSP -
Habeas Corpus Criminal 2045161-28.2025.8.26.0000 - Relator (a): Paulo Rossi
- Orgdo Julgador: 12* Camara de Direito Criminal -Foro de Santo André - 2

Vara Criminal - Data do Julgamento: 18/03/2025 - Data de Registro: 18/03/2025)

Nao ¢ demais ressaltar que o processamento de "habeas corpus”
obedece as regras concernentes as condi¢des da acdo, tais como possibilidade

juridica, legitimidade de partes e o interesse processual.

Consigna-se que o habeas corpus nao se destina a substituir a
instrucio criminal ou impugnar atos processuais, dirigindo-se essencialmente
a sanar coacdo ou constrangimento ilegal no direito ambulatério. Nessa linha, o
artigo 5°, inciso LXVIII, da Constitui¢do Federal dispde nos seguintes temos:
“conceder-se-a habeas-corpus sempre que alguém sofrer ou se achar ameagado
de sofrer violéncia ou coag¢do em sua liberdade de locomogao, por ilegalidade

ou abuso de poder". Este dispositivo, juntamente com os artigos 647 e seguintes
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do Codigo de Processo Penal, delimitam suas hipoteses de cabimento.

Nao ha noticias de que o paciente esteja sofrendo ameaca ou coacao

ilegal do direito ambulatorio.

Outrossim, questdes atinentes ao mérito da causa demandam imersao
nos elementos faticos e probatorios, o que ndo € permitido nos estritos limites de

cogni¢do sumdria do presente writ.
Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS — Artigos 311 e 330, do Cédigo Penal - Pedido
de absolvi¢do em relacdo ao crime de desobediéncia — Conhecimento —
Impossibilidade — Via inadequada - Necessidade de analise aprofundada do
conjunto probatorio, o que ¢ vedado nesta angusta via, caraterizada pelo rito
célere e por ndo admitir dilagdo probatoéria — Apelagdo julgada por esta Corte —
Transito em julgado para a Defesa em 17/10/2023 - Manejo do writ como
sucedaneo de revisao criminal. Ordem ndo conhecida." (TJSP - Habeas Corpus
Criminal 2236739-17.2024.8.26.0000 - Relator (a): Renato Genzani Filho -
Orgao Julgador: 11* Camara de Direito Criminal - Foro de Pederneiras - 1* Vara -

Data do Julgamento: 14/08/2024 - Data de Registro: 14/08/2024)

"Habeas corpus — Transito em julgado do Acérddo que manteve a
condenagdao — Pretensdao de trancamento da acdo penal, pelo reconhecimento da
prova ilicita — Inadequacdo da via eleita, que ndo se presta ao exame de provas —
Existéncia de remédio proprio para eventual corre¢ao de erros de procedimento —
Sucedaneo da revisdo criminal — Nao cabimento — Ordem denegada." (7JSP -
Habeas Corpus Criminal 2118288-67.2023.8.26.0000 - Relator (a): Alexandre
Almeida - Orgdo Julgador: 11* Camara de Direito Criminal - Foro de Monte

Azul Paulista - Vara Unica - Data do Julgamento: 02/06/2023 - Data de Registro:
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02/06/2023)

Portanto, ao menos por ora, ndo se verificou qualquer

constrangimento ilegal a ser sanado por esta via.

IIT — Conclusao

Ante o exposto, vota-se pela denegagdo da ordem.

EDISON TETSUZO NAMBA
Relator.
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