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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1034528-58.2023.8.26.0577, da Comarca de Sdo Jos¢ dos Campos, em que ¢
apelante DANIEL ALVES DE OLIVEIRA, ¢ apelada TELEFONICA BRASIL S.A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 36* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIDIA
CONCEICAO (Presidente sem voto), MILTON CARVALHO E ARANTES
THEODORO.

Sao Paulo, 27 de marco de 2025.
WALTER EXNER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao n°: 1034528-58.2023.8.26.0577.
Apelante: Daniel Alves de Oliveira.

Apelada: Telefénica Brasil S.A.

Acao: Declaratéria c.c. indenizatéria.

Comarca: Sao José dos Campos — 82 Vara Civel.

Juiz prolator: Daniel Toscano.

Voto n° 41.263

Apelacdo. Declaratoria c.c. indenizagdo. Justica gratuita
indeferida. Auséncia de recolhimento das custas iniciais.
Extin¢do do feito sem resolucdo do mérito. Cancelamento
da distribui¢do. Taxa de cancelamento. Imposicao legitima.
Inteligéncia do art. 2°, XIV, da Lei Estadual n° 11.608/2003.
Precedentes deste E. Tribunal. Sentenca mantida. Recurso
improvido.

Vistos.

Trata-se de acdo declaratéria de
inexisténcia de divida cumulada com pedido de indenizacdo por
danos morais movida por Daniel Alves de Oliveira em face de
Telefébnica Brasil S.A., que a r. sentenca de fls. 101/102,
complementada as fls. 110, de relatério adotado, julgou extinto
sem resolucao do mérito, condenando o autor ao recolhimento da
taxa de cancelamento, nos termos do Art. 2°, paragrafo unico,
inciso X1V, da Lei 11.608/03, no valor de 5 UFESPs, no prazo de
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60 dias.

Inconformado, recorre o autor pugnando,
em sintese, pelo deferimento do beneficio da justica gratuita.
Aduz, ainda, ser descabido o recolhimento das custas iniciais,
vez que a sentenca foi proferida antes da citacdo da parte
contraria, de modo que néo restou configurado o fato gerador das

taxas judiciarias, pois ndo formada a relagao processual.

O recurso foi encaminhado a este Tribunal

e enviado a julgamento.
E o relatério.

Inicialmente, embora o beneficio da justiga
gratuita possa ser deferido, em regra, a vista de simples
declaragéo de pobreza, nos termos do artigo 99, § 3°, do CPC, é
certo que se trata de presuncéo relativa, a qual pode ser desfeita
pela parte adversa, nos termos do artigo 100 da referida lei, ou
ainda pelo proprio magistrado, caso ja se encontre provada a

capacidade financeira do requerente.

Outrossim, na hipétese de duvida fundada
sobre tal capacidade, pode o juiz condicionar a concessao do
beneficio a juntada de documentos comprobatérios, conforme o
art. 99, § 2°, do CPC.
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Ocorre que, no caso em testilha, o
beneficio foi indeferido pela decisdo de fls. 63, mantida no
julgamento do agravo de instrumento n°
2330795-76.2023.8.26.0000 (fls. 74/79), cujo acérdao destacou
que “os rendimentos declarados pelo autor as fls. 51 (dos
principais), bem como os valores transferidos por terceiros em
seu favor as fls. 55 afastam a propalada incapacidade econémica

de suportar as custas e despesas processuais” (fls. 76).

Assim, sem que tivesse o0 apelante
demonstrado a propalada hipossuficiéncia financeira, era mesmo

de rigor o indeferimento da benesse.

No mais, conquanto o processo tenha sido
extinto antes do aperfeicoamento da relagéo juridica processual,
nao ha que se falar em incidéncia das custas iniciais. Ocorre que,
no presente caso, foi determinado o recolhimento da taxa de
cancelamento que, segundo o art. 2°, paragrafo unico, inciso XIV,
da Lei n° 11.608/03, ndo se inclui entre as taxas judiciarias,
tampouco se confunde com as custas iniciais, sendo legitima sua
cobranga, como ja decidiu esta Colenda Corte em casos

semelhantes:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO CIVEL. CANCELAMENTO DA DISTRIBUICAO.
JUSTICA GRATUITA. TAXA DE CANCELAMENTO. IMPOSICAO
LEGITIMA. RECURSO NAO PROVIDO. I. CASO EM EXAME
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Apelacéo interposta por Bruna Sampaio Pereira Lima contra
sentenga que extinguiu o processo sem resolugdo do merito, nos
termos do art. 485, IV, c.c. art. 290 do CPC, determinando o
recolhimento da taxa de cancelamento da distribuicdo. A apelante
sustenta que a sentenca foi omissa quanto ao deferimento da
Justica gratuita, o que implicaria deferimento tacito, e que o
cancelamento da distribuicdo ndo gera Onus sucumbenciais,
requerendo a reforma da decisdo para afastar a obrigagcdo de
pagamento das custas e despesas processuais. Il. QUESTAO
EM DISCUSSAO Ha duas questées em discusséo: (i) definir se a
justica gratuita foi concedida tacitamente no primeiro grau de
jurisdicdo, e (ii) estabelecer se a imposicdo da taxa de
cancelamento da distribuicdo, nos termos do art. 2°, XIV, da Lei
Estadual n° 11.608/2003, é legitima. Ill. RAZOES DE DECIDIR A
justica gratuita ndo foi deferida tacitamente, pois a apelante foi
intimada para comprovar sua hipossuficiéncia e permaneceu
inerte, ndo apresentando os documentos exigidos para a analise
do pedido. O cancelamento da distribuicdo do feito, nos termos
do art. 290 do CPC, ndo implica condenagdo ao pagamento das
custas iniciais, mas enseja a cobranga da taxa de cancelamento
da distribuicdo, conforme previsdo expressa do art. 2° XIV, da
Lei Estadual n° 11.608/2003 e regulamenta¢cdo pelo Provimento
CSM n° 2.684/2023, com redagdo dada pelo Provimento CSM n°
2.739/2024. A jurisprudéncia do TJSP reafirma que a taxa de
cancelamento da distribuicdo € devida nos casos em que a acdo
€ extinta sem resolugcdo do mérito por auséncia de recolhimento

das custas iniciais e inércia do autor quanto a comprovag¢ao da
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gratuidade. IV. DISPOSITIVO E TESE Recurso improvido. Tese
de julgamento: A concesséo tacita da justica gratuita ndo se
presume quando ha determinacédo judicial para comprovacdo da
hipossuficiéncia e inércia da parte interessada. O cancelamento
da distribuicdo do feito, nos termos do art. 290 do CPC, néo gera
obrigagcdo de recolhimento das custas iniciais, mas enseja a
incidéncia da taxa de cancelamento, prevista no art. 2°, XIV, da
Lei Estadual n° 11.608/2003. Dispositivos relevantes citados:
CPC, arts. 290 e 485, IV; Lei Estadual n° 11.608/2003, art. 2°
XIV; Provimento CSM n° 2.684/2023; Provimento CSM n°
2.739/2024. Jurisprudéncia relevante citada: TJSP, Apelacdo
Civel n° 1004356-74.2024.8.26.0068, Rel. Des. Jorge Tosta, |.
30.01.2025; TJSP, Apelagdo Civel n°
1111230-84.2024.8.26.0100, Rel. Des. Ligia Araujo Bisogni, j.
29.01.2025; TJSP, Apelagdo Civel n° 1018453-
96.2024.8.26.0224, Rel. Des. Emilio Migliano Neto, j. 23.01.2025”
(Apelacao Civel 1013859-11.2024.8.26.0007; Relator (a): Maria
Fernanda de Toledo Rodovalho; 232 Camara de Direito Privado; j.
05/02/2025).

‘PROCESSO CIVIL — Indeferimento da
gratuidade de justica e falta de recolhimento das custas iniciais —
Cancelamento da distribuicdo nos termos do art. 290 do CPC —
Cobranca da taxa de cancelamento do processo, prevista no art.
2° paragrafo unico, XIV, da Lei Estadual n° 11.608/03 e no
Provimento CSM n° 2.739/2024 — Distincdo entre taxa judiciaria

devida pela distribuicdo do feito e despesa decorrente de
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cancelamento do processo — Obrigacdo mantida — Precedentes
do TJSP — Sentenca mantida — Recurso improvido” (Apelagao
Civel 1010454-98.2023.8.26.0007; Rel. Des. Alvaro Torres
Junior; 202 Camara de Direito Privado; j. 04/02/2025).

“APELACAO CIVEL — Onus sucumbencial
— Acédo declaratoria cumulada com indenizagdo por danos morais
— Sentenca de extingcdo do processo, sem resolugdo do meérito,
ante a auséncia de pressupostos de constituicdo e de
desenvolvimento valido e regular do processo — Inconformismo
da autora. Gratuidade de justica concedida nesta Insténcia,
porém, restrita ao preparo do recurso desta apelacéo,
considerando o objeto do recurso. Aplicacdo da regra do artigo
98, § 5° do Cddigo de Processo Civil. Pretens&o recursal voltada
a afastar a obrigacdo da apelante no pagamento das despesas
de cancelamento da distribuicdo — Pedido de desisténcia da acdo
formulado antes da citagdo do réu, que enseja o cancelamento da
distribuicdo, nos termos do artigo 290 do Cddigo de Processo
Civil — Processo que deve ser extinto, sem resolugdo de meérito,
com fundamento nos artigos 290 e 485, inciso IV, ambos do
CPC/15. Hipotese em que néo é exigivel da autora o pagamento
da taxa judiciaria. Cancelamento da distribuicdo, no entanto, que
néo isenta a parte autora do pagamento da taxa de cancelamento
do processo a que alude a Lei Estadual n° 17.785/2023.
Sentengca mantida — Recurso ndo provido.” (Apelagcdo Civel
1007330-28.2024.8.26.0604; Relator (a): Daniela Menegatti
Milano; 192 Camara de Direito Privado; j. 23/01/2025).
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Destarte, é de rigor a manutengao integral

dar. sentenca combatida.

Isso posto, pelo meu voto, nego

provimento ao recurso.

WALTER EXNER

Relator
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