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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2050494-58.2025.8.26.0000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ agravante IGOR
JOSE SANTOS DE LIMA, ¢ agravado AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO
E INVESTIMENTO S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 28* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram em parte do recurso, e, nessa extensao, negaram-lhe provimento.
V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente) E EDUARDO GESSE.

Sao Paulo, 27 de marco de 2025.
MICHEL CHAKUR FARAH

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de instrumento n° 2050494-58.2025.8.26.0000

Origem: 1004805-45.2025.8.26.0602, da 8* Vara Civel de Sorocaba

Agravante: Igor José Santos de Lima

Agravada: Aymor¢ - Crédito, Financiamento e Investimento S.A.

Juiz de origem: Carlos Alberto Maluf

Vistos.

VOTO N° 5969

Agravo de instrumento - Alienagdo fiducidria - Busca e
apreensao - Decisdo que reconheceu como valida a
constituicdo em mora e deferiu a liminar de apreensdo do
veiculo - Recurso do fiduciante - Impenhorabilidade,
nulidade de citagdo, comportamento contraditério do banco
por suposto problema enfrentado ao tentar pagar parcelas,
descaracterizagdo da mora por deposito judicial de quantia
apos a apreensdo, funcdo social do contrato e teoria da
imprevisdo sdo questdes dissociadas da decisdo agravada,
que apenas entendeu presentes os requisitos legais para
apreensao do bem dado em garantia a contrato de
financiamento com pacto de alienacdo fiducidria, e que,
nesse passo, devem ser apreciadas primeiro na origem, sob
pena de supressdo de instdncia- Recurso ndo conhecido
neste particular.

Prévia constituicdo em mora - Ocorréncia - Notificacio
enviada para o enderego indicado no contrato - Aviso de
recebimento devidamente assinado por terceiro -
Irrelevancia - Incidéncia da tese firmada em recurso
especial julgado sob a sistematica dos repetitivos (Tema
1132, do STJ) - Mora do devedor comprovada - Precedente
- Liminar mantida.

Recurso desprovido, na parte conhecida.

Trata-se de recurso de agravo de instrumento, com pedido de

concessao de efeito suspensivo, interposto contra a decisao de fls. 53/54

dos autos originarios que deferiu a liminar em a¢do de busca e apreensao
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fundada no Decreto-lei 911/69.

Em suas razdes recursais, o réu sustenta impenhorabilidade,
nulidade de citagdo, comportamento contraditério da instituicao
bancaria, fato superveniente a assinatura do contrato, funcao social do
contrato e teoria da imprevisao. Colacionou julgados. Pediu a imediata
devolucao do bem apreendido. Requereu gratuidade de justica, efeito
suspensivo, e, ao final, o provimento do recurso.

O recurso foi recebido a fls. 61/64, sem efeito suspensivo.

Sem contraminuta, conforme certidao de fl. 74.

E, em suma, 0 necessario.

Em juizo de admissibilidade, verifica-se que o recurso ¢
tempestivo e foi regularmente processado.

Defiro a gratuidade de justica, somente para andlise do
presente recurso. O deferimento em maior extensao exige prévia analise
na origem, sob pena de supressao de instancia.

No primeiro grau, tramita agdo de busca e apreensdo de bem
objeto de financiamento com pacto de alienacdo fiduciaria em garantia.

Cedico que a comprovacdo da mora constitui requisito de
admissibilidade ao processamento da busca e apreensdo, nos termos do
artigo 3° do Decreto-Lei 911/69.

O C. Superior Tribunal de Justica pacificou a questdo, por
meio de edigdo da Stimula 72, de seguinte teor: “A comprovacdo da
mora ¢ imprescindivel a busca e apreensdo do bem alienado
fiduciariamente”.

O artigo 2°, §2° do Decreto-lei 911/69 estabelece que “a mora

decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento ¢ podera ser
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comprovada por carta registrada com aviso de recebimento, ndo se
exigindo que a assinatura constante do referido aviso seja a do proprio

destinatario”.

Em relacdao a comprovacao da mora, o C. Superior Tribunal de
Justica, em 09/08/2023, no julgamento dos Recursos Especiais n.°
1951888/RS e n.° 1951662/RS, decidiu que: “Para a comprovacao da
mora nos contratos garantidos por alienagdo fiducidria, ¢ suficiente o
envio de notificacdo extrajudicial ao devedor no endereco indicado no
instrumento contratual, dispensando-se a prova do recebimento, quer
seja pelo proprio destinatario, quer por terceiro” (Tema Repetitivo n.
1.132).

Infere-se dos autos que a instituicdo financeira expediu
notificagdo extrajudicial ao endereco constante do contrato, cujo aviso
de recebimento foi devidamente assinado por terceiro (fls. 20/39 da
origem).

Em observancia ao recente entendimento do C. Superior
Tribunal de Justica, consolidado sob a sistematica dos recursos
repetitivos, o envio da notificagdo ao endereco do devedor informado no
contrato ¢ suficiente para fins de comprovacdao da mora, sendo
desnecessaria a demonstragdo do efetivo recebimento pelo destinatario.

Logo, ¢ irrelevante que o aviso de recebimento tenha sido
subscrito por terceiro.

A proposito:

BUSCA E APREENSAO. Contrato garantido por alienagdo
fiducidria. Pretensdio de ver revogada a liminar.

Descabimento. Notificagdo extrajudicial enviada ao endereco
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declarado pela devedora quando do ajuste e 14 recebida sem
ressalvas. Suficiéncia. Tema repetitivo 1132 do STJ a
dispensar a prova do recebimento nessas circunstancias, quer
seja pelo proprio destinatdrio, quer por terceiros. Mora
configurada. Matérias agitadas, ademais, ainda ndo dirimidas
pelo MM. Juizo singular, gratuidade plena inclusive.
Indevida supressdo de instancia que ndo se pode admitir.
Preparo dispensado. Litigancia de ma-fé¢ bem caracterizada
neste agravo manifestamente  protelatério.  Recurso
desprovido, na parte conhecida, com observagao. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2314881-35.2024.8.26.0000; Relator
(a): Ferreira da Cruz; Orgdo Julgador: 28* Camara de Direito
Privado; Foro de Sao Bernardo do Campo - 9* Vara Civel,
Data do Julgamento: 01/11/2024; Data de Registro:
01/11/2024)

Impenhorabilidade, nulidade de citagdo, comportamento

contraditorio do banco por suposto problema enfrentado ao tentar pagar

parcelas, descaracterizacdo da mora por deposito judicial de quantia

apos a apreensio, fungdo social do contrato e teoria da imprevisao sdao

questoes dissociadas da decisdo agravada, que apenas entendeu

presentes os requisitos legais para apreensdao do bem dado em garantia a

contrato de financiamento com pacto de alienagdo fiducidria, e que,

nesse passo, devem ser apreciadas primeiro na origem, sob pena de

supressao de instancia.

O que importa, a0 menos nesta fase inicial, ¢ que a contratagao

nao ¢ negada, a parcela nao foi adimplida a tempo e modo adequados ¢ a

notificacao foi regularmente enviada e recebida.

Nas circunstancias, portanto, motivo nenhum justifica a
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suspensdo da ordem de busca e apreensdo, e, via de consequéncia, o
provimento do recurso.

E o quanto basta.

Forte nessas razoes, meu voto conhece em parte do recurso,

e, nessa extensio, nega-lhe provimento.

MICHEL CHAKUR FARAH
Relator
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