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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2058555-05.2025.8.26.0000, da Comarca de Cubatdo, em que ¢ impetrante
RICARDO DOS SANTOS DURAN e Paciente JOSE ROBERTO RODRIGUES
PASCHOAL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente) E MARCO DE LORENZI.

Sao Paulo, 27 de marco de 2025.
FREIRE TEOTONIO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n°.

Vara — Cubatéo

2058555-05.2025.8.26.0000

Ricardo dos Santos Duran

Impetrante:

Paciente

José Roberto Rodrigues Paschoal

Voto n°.

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E CRIME DE
TRANSITO. PRISAO PREVENTIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
ORDEM DENEGADA.

I. Caso em Exame

1. Habeas corpus impetrado em favor de José Roberto
Rodrigues Paschoal, alegando constrangimento ilegal por
prisdo preventiva decorrente de crimes de trafico de drogas,
desobediéncia e direcdo sem habilitacdo. Pleiteia-se a
revogacdo da prisdio ou sua substituicdo por prisdo
domiciliar, em razdo da condig@o de satide do paciente.

II. Questdo em Discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em (i) verificar a
legalidade da prisdo preventiva e (ii) avaliar a possibilidade
de substituigdo por prisdo domiciliar devido a condigdo de
saude do paciente.

III. Razdes de Decidir

3. Os indicios nos autos justificam a persecugdo criminal,
com requisitos objetivos e de cautelaridade presentes,
conforme artigos 312 e 313 do CPP.

4. A condicdo de saude do paciente ndo justifica a
substitui¢do da prisdo preventiva por domiciliar, pois ndo ha
comprovacdo de extrema debilidade ocasionada por doenga
grave.

IV. Dispositivo e Tese

5. Ordem denegada.

Tese de julgamento: 1. A prisdo preventiva ¢ mantida
quando ha fundamentacdo idonea e necessidade de garantir
a ordem publica. 2. A substituicdo por prisdo domiciliar
requer comprovacdo de debilidade extrema, o que ndo se
verifica no caso.
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VOTO DO RELATOR

Cuida-se de “habeas corpus”, com
pedido liminar, impetrado em favor de José Roberto
Rodrigues Paschoal, por entrever-se constrangimento
ilegal por parte do MM. Juizo da 2% Vara da Comarca de

Cubatdo, nos autos de n®°. 1501286-74.2025.8.26.0385.

Aduz-se, em sintese, gue o paciente
foi preso em flagrante pela pratica, em tese, dos crimes
de trafico de drogas, desobediéncia e o previsto no art.
309 da Lei n°. 9.503/97, convolando-se o ato em custddia
preventiva. Assevera-se que, posteriormente, foi
formulado pedido de revogacdo da custdédia preventiva, mas
o pleito foi indeferido pela autoridade impetrada por
meio de decisdo carente de fundamentacdo iddbnea, o dque
inclui a auséncia dos requisitos do artigo 312 do Cdédigo
de Processo Penal e a motivacdo na gravidade abstrata do
delito. Invoca-se, ainda, o principio da dignidade da
pessoa humana, porquanto o paciente é portador do virus
HIV, sendo a liberdade almejada necessaria para qgue
receba oS devidos cuidados. Finalmente, afirma a
suficiéncia de medidas cautelares diversas da restricéo

corporal.

Pleiteia, liminarmente, a cassacdo da
decisdo que decretou a prisdo preventiva, concedendo-se a
liberdade ©provisdéria ao paciente, ainda que com o
estabelecimento de medidas cautelares diversas;

subsidiariamente, a substituicgao da prisédo pela
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domiciliar, confirmando-se a ordem gquando do Jjulgamento

do mérito (pags. 01/09).

O pedido 1liminar foi indeferido,
sendo dispensadas as informagdes da d. autoridade

apontada como coatora (pags. 136/140).

A d. Procuradoria Geral de Justica,
com o parecer de pags. 146/150, opinou pela denegacdo da

ordem.
E o breve relatério.

Apesar dos argumentos veiculados na
inicial, o paciente estd sendo processado por suposta
infracdo aos artigos 33, caput, da Lei n°® 11.343/06, e
artigo 309 do Cdébdigo de Trénsito Brasileiro, todos na
forma do artigo 69 do Estatuto Repressivo (pags. 79/82
dos autos de origem), sendo o trafico de drogas crime de
extrema gravidade, equiparado a hediondo, com inegéavel
afronta a ordem pUblica, o que demonstra a necessidade de
sua segregacgdo cautelar para salvaguardar os interesses

da sociedade.

Outrossim, no gue concerne a priséo
cautelar decretada, os indicios nestes autos reproduzidos
autorizam e respaldam a persecucdo criminal, estando
presentes, ademais, os requisitos objetivos e de
cautelaridade delineados nos artigos 312 e 313 do Cdédigo

de Processo Penal.

Nao se depara com deciséo

teratoldégica, pois a conversdo da prisdo em flagrante em
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custddia preventiva estéa devidamente fundamentada,
alicercada em indicios suficientes de autoria e prova da
existéncia do crime de tradfico de drogas e de crime de
transito (“fumus comissi delicti”) e em elementos
concretos constantes dos autos, nos termos dos artigos
315 do Cébdigo de Processo Penal e 93, inciso 1IX, da

Constituicdo Federal.

Nessa esteira, assim se manifestou o
douto juizo Presidente da audiéncia de custddia: “Segundo
consta do B.0O de fls. 10/15, policiais militares estavam
“realizando fiscalizagcdo de rotina na praca de pedagio
situada no km 250 quando perceberam que um veiculo VW
Saveiro, de cor branca, de placas FSR6329 passou por uma
das cabines, sendo verificado nesse momento que O
emplacamento dianteiro era artesanal. Que imediatamente
solicitaram que o condutor parasse o veiculo no
acostamento. O condutor da Saveiro entdo desobedeceu a
ordem e empreendeu fuga em alta velocidade pela Rodovia
seguindo no sentido Guaruja-Cubatdo. Que entdo
ingressaram na viatura e passaram a realizar o
acompanhamento  da VW Saveiro com sirenes 1igadas

determinando parada ao condutor, o gual ignorou a ordem e

prosseguiu na fuga. Que ja pelo quilbmetro 263, o

condutor do VW Saveiro acabou perdendo o controle da
diregcdo, acabando por chocar o veiculo inicialmente
contra a defensa de concreto existente no meio da
rodovia, atingindo, em seguida, a defensa existente na

faixa da direita. Apds o acidente, o condutor do VW

Saveiro abandonou o veiculo com uma pasta na mdo e

empreendeu fuga em direcdo a mata. Que durante a fuga o

suspeito dispensou a pasta, mas foli alcancado e detido

ainda na rodovia. Que durante a detencdo, os policiais
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militares rodovidrios foram obrigados a usarem de forcga
fisica moderada para conter o suspeito, uma vez que ele
passou a se debater no momento de sua detengdo. Apds ser
algemado, o suspeito se identificou como JOSE ROBERTO
RODRIGUES PASCHOAL. Em busca pessoal realizada pelo SGT-
PM SILVA FILHO, foram encontrados no bolso da camisa de
JOSE ROBERTO, 3 (trés) cédpsulas pldsticas contendo
substiancia amarelada semelhante a droga conhecida como
“crack” e uma cdpsula pldstica contendo substdncia escura
semelhante a droga conhecida como “haxixe”. No interior
da pasta dispensada por JOSE ROBERTO no momento da fuga,
o SD-PM FELIX localizou um tablete grande de cocaina, uma
porgcdo de substancia escura semelhante a droga conhecida

como “haxixe”, diversos chegques, agenda, telefone e

celular. Indagado sobre as drogas encontradas em seu

poder, JOSE ROBERTO disse que se destinavam ao seu

préprio consumo e disse ter pago RS 20.000,00 (vinte mil

reais) pelo tablete de cocaina. JOSE ROBERTO alegou que

adquiriu a droga na Rodovidria do Guarujda, apds marcar um
encontro com o fornecedor da droga. JOSE ROBERTO nao
revelou o nome do fornecedor da droga (...).” Outrossim,
destaca-se, 1in casu, a grande quantidade e variedade de

entorpecente apreendido (881 gramas de cocaina, 0,15

gramas de haxixe e 0,13 gramas de crack fls. 16/18), o

que demonstra ndo se tratar, ao menos em Jjuizo de
cognigcdo sumdria, de esporddico e pequeno traficante”

(pdgs. 59/62, grifei).

Da mesma forma, a deciséao que
indeferiu o pedido de 1liberdade provisbéria se encontra
devidamente motivada, tendo a autoridade impetrada bem
destacado a necessidade de prisdo para garantia da ordem

w

publica: Presente se afigura, ainda, o 'fumus comissi
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delicti', caracterizado pela conjuncdo da materialidade
do delito «com os indicios suficientes de autoria,
pressupostos previstos no art. 312, caput, do Coédigo de
Processo Penal, porque a pretensdo acusatdéria esta
respalda em elementos de convicgdo presentes nos autos,
conforme decisdo anteriormente proferida a qual se remete
[fls. 50/53], notadamente pela prova documental e oral,
cuja veracidade e validade que merecer serdo examinadas
segundo o livre convencimento do julgador [CPP, art.
155]. Ressalte-se que o preso estda custodiado pela
suposta prdtica de crime doloso e punido, em abstrato,
com pena privativa de liberdade madxima superior a quatro

anos [CPP, art. 313, I]. Conforme é cedico, o trdafico de

drogas compromete a saude publica, sendo o grande

responsdvel pela violéncia urbana. Portanto, o delito gue

estd sendo imputado aos acusados é gravissimo,

assemelhado a hediondo e considerado mola propulsora de

outros crimes. Assim, ao menos por ora, a prisdo

preventiva continua necessaria para resguardar a ordem
publica, haja vista que o crime de trdafico de drogas traz
efeitos nefastos para a sociedade [CPP, art. 312].
Conforme consta em Boletim de Ocorréncia [fls. 10/15], o

denunciado desobedeceu a ordem de parada dos policiais

militares rodovidrios e empreendeu fuga em alta

velocidade, somente sendo capturado apds perder a direcdo

do veiculo, o qual colidiu contra a defensa existente no

meio da rodovia, empreendeu fuga, sendo necessario o Uuso

de forca moderada pelos policials para conter o suspeito,

justificando também a necessidade da manutengdo da prisdo
preventiva a fim de garantir a aplicag¢do da lei penal
(...). Ainda, ndo verifico a possibilidade de
substituicdo da prisdo preventiva pelas demalis medidas

acauteladoras, por entender ndo serem elas suficientes
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para resguardar a ordem publica a vista do quanto

exposto” (pags. 130/131).

Outrossim, o artigo 313 do Cébdigo de
Processo Penal dispde ser admissivel a prisdo preventiva
diante de crime doloso punido com pena méxima superior a
4 anos (inciso 1I), revelando-se insuficientes, pois,
frente a grave conduta criminosa em tese perpetrada,

quaisquer das medidas cautelares diversas da priséo.

Cumpre ressaltar, além disso, gque em
se tratando de crime grave, nem mesmo a alegacdo de ser
primdrio, n&o registrar antecedentes criminais ou, ainda,
militar em seu favor o ©principio da presungdo de
inocéncia, tem o conddo, por si s6, de conferir ao

paciente o direito de responder ao processo em liberdade.

0 Colendo Superior Tribunal de
Justica Jjé& assentou que “condigbes pessoalis favordveis
como primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa no
distrito da culpa, ndo tém o conddo de, por si so,
garantirem ao paciente a revogacdo da prisdo preventiva,
se ha nos autos elementos hdbeis a recomendar a
manutencdo de sua custddia cautelar” (HC n° 48.141/DF,

Quinta Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, j. 25-04-2006).

Ainda, impossivel se cogitar da
liberdade proviséria com base em eventual
desclassificacdo da conduta, gquestdo de mérito que exige
exame interpretativo da prova, cuja admissibilidade é, no

minimo, controvertida em sede de “habeas corpus”.

Neste sentido, destacou a d.
Habeas Corpus Criminal n® 2058555-05.2025.8.26.0000 -Voto n° 9184 8



— f— PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Procuradoria de Justica: "“No mais, a aventada aplicacdo
do “trdafico privilegiado”, que nos termos do artigo 33, §
4°, da Lei 11.343/2006 — que pressupbe ndo sé a
primariedade, mas o ndo envolvimento com as atividades
criminosas — além de ndo constituir fundamento valido
para discussdo no dmbito de habeas corpus, na espécie, é
frustrada pelos antecedentes do réu-paciente, que é
investigado por possivel crime de estupro de vulneravel
(IP n° 1500733-08.2022.8.26.0587), conforme verte da

certiddo estadual de distribuicbes criminais de fl. 567

(pag. 149).

Finalmente, eventual moléstia que
acomete o paciente ndo lhe assegura o direito de se ver
livre do carcere, tampouco de ser beneficiado com a
prisdo domiciliar, sendo certo que o sistema prisional
conta com estrutura apta a fornecer aos seus internos o
cuidado e a medicacdo necesséarios. Ademais, ndo héa
qualgquer prova nos autos de que a situacdo concreta seja
excepcional, tampouco de que o paciente se encontre em
extrema debilidade, e isso apds os fatos imputados, cujas
circunstédncias incluem a conducdo de veiculo automotor em
rodovia, evasdo da abordagem policial, colisdo com o
veiculo e, na sequéncia, o emprego de corrida, a pé, em
direcdo a uma mata, até que foi alcancado pelos
policiais, que necessitaram utilizar forca fisica para
conté-1lo, tudo conforme narrativa no registro da

ocorréncia (pags. 19/24).

Neste sentido, a propdsito, em
hipdétese assemelhada, decidiu o Superior Tribunal de
Justica: “PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS

CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO, LESAO CORPORAL E
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AMEACA. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE.
REITERACAO DELITIVA. PRISAO DOMICILIAR. REQUISITOS NAO
PREENCHIDOS. 1. A validade da segregacdo cautelar esta
condicionada a observincia, em decisdo devidamente
fundamentada, aos requisitos 1insertos no art. 312 do
Codigo de Processo Penal, revelando-se 1indispensavel a
demonstracdo do que consiste o periculum libertatis. 2.
No caso, a decisdo que impbs a prisdo preventiva apontou
a periculosidade do recorrente, evidenciada ndo so pela
gravidade em concreto dos crimes que 1lhe sdo Iimputados
(tentativa de atropelamento do atual namorado de sua ex-
companheira, a quem, na mesma oportunidade, agrediu e
ameacou), mas também pela noticia de que ostenta anotacdo
em sua folha por infragcdo praticada também no contexto de
violéncia doméstica. Assim, faz-se necessaria a
segregacdo provisdéria como forma de acautelar a ordem

publica. 3. 'O deferimento da substituicdo da prisdo

preventiva por prisdo domiciliar, nos termos do art. 318,

inciso II, do Cdédigo de Processo Penal, depende da

comprovacdo inequivoca de gque o réu esteja extremamente

debilitado, por motivo de grave doenca aliada a

impossibilidade de receber tratamento no estabelecimento

prisional em que se encontra' (RHC n. 58.378/MG, Rel.

Ministro FELIX FISCHER, 52 Turma, DJe 25/8/2015),
situagcdo 1inocorrente na espécie. 4. Recurso ordindrio
desprovido” (RHC 80.409/DF, Rel. Ministro  ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, j. 07-03-2017).

Dessa forma, a custddia cautelar estéa
suficientemente motivada na situacdo de perigo ocasionado
a ordem publica, sendo a reiteracdo delitiva fundamento

amplamente aceito para a decretacdo da prisdo preventiva
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com vistas a garantir a cessagdo de novas atividades
criminosas, acautelando-se a sociedade de ulteriores

riscos.

Ante o exposto, pelo meu voto, denego

a ordem.

FREIRE TEOTONIO

Relator
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