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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2364631-06.2024.8.26.0000, da Comarca de Séo Paulo, em que ¢ impetrante
ROMULO DE OLIVEIRA VICENTE e Paciente DAIWISON CESAR TRAJANO
RIBEIRO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: nao
vislumbrando o alegado constrangimento ilegal, DENEGARAM A ORDEM,
nos termos da fundamentacio. V.U., de conformidade com o voto da relatora, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente), FIGUEIREDO GONCALVES E FLAVIO FENOGLIO.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
ANA ZOMER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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HABEAS CORPUS N°: 2364631-06.2024.8.26.0000

Impetrante: Romulo de Oliveira Vicente

Paciente: DAIWISON CESAR TRAJANO RIBEIRO

Impetrado: MM?®. Juiza de Direito da 32" Vara Criminal do Foro Central
Criminal de Sao Paulo

Voto n° 7.915

HABEAS CORPUS com pedido liminar. Suposta pratica do
crime de adulteragdo de sinal identificador de veiculo.
Liminar indeferida. Pleito de revoga¢do da prisdo
provisoria. Alegados excesso de prazo e auséncia dos
requisitos autorizadores da custédia cautelar. Nao
acolhimento. Feito que tramita com regularidade.
Inexisténcia de desidia a ser atribuida ao 6rgao jurisdicional.
Manuten¢do da cautelar periodicamente revisitada na
origem. Presentes as formulas insculpidas nos artigos 312 e
313 do CPP. Paciente reincidente. Constrangimento ilegal

nao configurado. Ordem denegada.

Trata-se de Habeas Corpus, com pedido liminar, impetrado
pelo d. advogado Romulo de Oliveira Vicente em favor de DAIWISON CESAR
TRAJANO RIBEIRO, sob a alegacdo de que, no bojo dos autos de n°
1518534-73.2024.8.26.0228, padece o paciente de ilegal constrangimento por parte
da MM, Juiza de Direito da 32? Vara Criminal do Foro Central Criminal da Comarca
de Sao Paulo.

Segundo narra a impetragao, o paciente foi preso em flagrante
em 03/08/2024, pela suposta pratica do delito de adulteracao de sinal identificador de
veiculo, tendo sido a flagrancial convertida em preventiva na mesma data (fls. 28/31,
origem); formulado pleito de revogacdo da custddia cautelar, viu-se ele indeferido

pela i. Magistrada a quo aos 09/09/2024 (fls. 87, idem).

Sustenta a defesa, em apertada sintese, que “o paciente se

encontra detido desde 03/08/2024 por um crime supostamente cometido sem
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violéncia ou grave ameacga. Ainda que seja condenado pelo quantum de pena na pior
das hipoteses seria aplicado o regime semiaberto pela reincidéncia, ocorre ainda
que a audiéncia de instrugdo e julgamento que deveria ter ocorrido em 24/10/2024
ndo ocorreu por falta de energia elétrica no forum, sendo redesignada para
13/01/2025, demonstrando de forma inequivoca o excesso de prazo”. Aduz, ainda,
que “o juiz de primeira instdancia, justificou a segrega¢do cautelar do réu de forma
genérica apenas com base na garantia da ordem publica sem especificar quais os
riscos que o réu oferece a ordem publica, o delito que o réu responde e delito sem
violéncia ou grave ameaga e caso seja condenado, fatalmente seria em regime
menos gravoso do que o fechado”. Por fim, assevera que “a manutengdo da prisdo
preventiva é desproporcional e desnecessaria. Primeiramente, DAIWISON CESAR
TRAJANO RIBEIRO, possui residéncia fixa, emprego estavel conforme declaragdo e
uma familia constituida, fatores que demonstram seu vinculo com a comunidade e

reduzem significativamente o risco de fuga’ (sic).

Requereu, liminarmente, a revogacdo da detencdo em
comento e, subsidiariamente, a aplicagdo de medidas cautelares diversas do
carcere. No mérito, pugna pela confirmagdo da ordem (fls. 01/08).

O pedido liminar foi indeferido (fls. 10/13).

Dispensadas as informacdes, a d. Procuradoria Geral de
Justica manifestou-se pela denegacdo da ordem (fls. 18/20).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Devidamente processada, a ordem deve ser denegada.

Segundo consta da r. sentenca (fls. 118/127 na origem),
“Cuidam os autos de ag¢do penal publica ajuizada pelo Ministério Publico deste
Estado em desfavor de DAIWISON CESAR TRAJANO RIBEIRO, qualificado nos
autos, porque teria cometido o crime previsto no art. 311, §2°, inciso Ill, do Codigo
Penal. Consta na exordial que em data incerta, mas anterior a 3 de agosto de 2024,
nesta cidade, o réu teria adquirido e recebido em proveito proprio, e, na mencionada
data, por volta das 2h50min, na Rua Domingos Dissei, altura do n° 30, Sacomad,
nesta cidade, teria conduzido a motocicleta da marca Honda, modelo CG 125 Titan,

vermelha, com numerag¢oes de motor e chassis suprimidos, devendo saber estarem
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adulterados.

()

Em primeiro plano, inexistem nulidades a sanar, eis que o
feito foi bem processado e observados os imperativos constitucionais da ampla
defesa e do contraditorio. No que atine ao mérito, ¢ de rigor a procedéncia integral
desta a¢do penal.

()

Diante deste coeso e seguro panorama probatorio, tem-se
cabalmente demonstradas materialidade e autoria delitivas, esta que se depreende
do laudo de exame pericial de fls. 100/103, comprobatorio da adulteragdo de sinais
identificadores do motociclo”.

Pois bem.

Pese o inconformismo posto, ndo vislumbro teratologia ou
ilegalidade a serem sanadas por esta via.

Primeiramente, pontuo que as alegacdes defensivas relativas
a dinamica fatica concernem ao mérito da causa, cuja perquiri¢do nao tem guarida
neste writ.

Consabido que a prisdo preventiva, de natureza cautelar e
excepcionalissima, tem cabida quando, estampados a prova da existéncia do crime e
indicios suficientes de sua autoria, o perigo gerado pelo estado de liberdade do
imputado a recomenda, observados os requisitos elencados pelos artigos 312 e 313
do Codigo de Processo Penal. A decisdo que a decreta exige motivacdo fundada em
elementos concretos, novos ou contemporaneos, que deem lastro a sua imposi¢ao, ex
vi do artigo 313, §2°, do Diploma Processual.

No caso em realce, vé-se que a custddia sublinhada foi
devidamente justificada na origem, verbis: “Ao autuado é imputada a prdtica do
crime de adultera¢do de sinal identificador de veiculo automotor. Ndo ha
comprovagdo de endereco fixo nem de atividade laboral remunerada. Ao que consta,
ele é reincidente em crime de receptacdo qualificada, circunstdncia esta impeditiva
da concessdo de regime menos gravoso, caso venha a ser processado e condenado.
Assim, pese o crime ndo tenha sido cometido com violéncia ou grave ameaga,
entendo que o caso é de segregagdo cautelar, tendo em vista as circunstancias do
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fato e as condigoes pessoais da agente, notadamente em fungdo do evidente risco a
ordem publica em caso de soltura, dada a concreta possibilidade de reiteragdo
criminosa. 5. Dessarte, estando presentes, a um so tempo, os pressupostos faticos e
normativos que autorizam a medida prisional cautelar, impoe-se, ao menos nesta
fase indiciaria inicial, a segregac¢do, motivo pelo qual CONVERTO a prisdo em
flagrante de DAIWISON CESAR TRAJANO RIBEIRO em PREVENTIVA, com fulcro
nos artigos 310, inciso I, 312 e 313 do Codigo de Processo Penal” (fls. 30 da
origem). Igualmente o foram aquelas de fls. 87 e 107 dos principais.

In casu, conquanto o delito em testilha ndo tenha sido obrado
mediante violéncia ou grave ameaga, trata-se de paciente reincidente pela pratica do
crime de receptacdo qualificada (fls. 22/24 na origem). Tal circunstincia nao
recomenda sua soltura, sob pena de se colocar em risco a ordem publica e a propria
aplicacdo da lei penal; em verdade, revelam a inoperancia de medidas cautelares
outras na conjuntura perquirida (S7.J, AgRg no RHC n’ 140.925/BA, rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. em 25/05/2021).

Observo, ainda, que a prisdo processual antagonizada foi
recentemente reanalisada em primeiro grau, quando da prolacdo do édito
condenatorio: “Indefiro o direito de apelar em liberdade porquanto subsistentes os
pressupostos autorizadores da custodia cautelar preventiva. Trata-se de pessoa que
pela segunda vez é condenada, sendo reconhecido reincidente. Desta feita, a fim de
se garantir a ordem publica, é imperiosa a manutengdo do réu no carcere. Ademais,
a medida é imprescindivel a aplicagdo da lei penal, possibilitando-se o cabal
cumprimento desta senten¢a” (fls. 126 da origem).

Uma vez mantidos os fundamentos que inauguralmente
embasaram a prisdo cautelar por ocasido da sentenca, ndo ha falar-se em
prejudicialidade desta Acdo Constitucional, que deve ser julgada no mérito. A

proposito, o C. Superior Tribunal de Justica: “A jurisprudéncia consolidada desta Corte
estabelece que a superveniéncia de sentenca condenatoria nao torna prejudicado o habeas
corpus que discute a prisdo preventiva, desde que os fundamentos do decreto prisional
origindrio ndo tenham sido alterados” (STJ, HC n° 856.942/PE, rel. Min. Daniela
Teixeira, Quinta Turma, j. em 27/11/2024).

Regular a tramitacdo do feito principal, que ora aguarda seja
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o réu intimado pessoalmente da sentenca suprarreferida.

Ao cabo, assinalo que o paciente permaneceu preso
durante toda a instrucio criminal, ndo tendo havido qualquer alteragdo fatica no
cenario em comento habil a recomendar a entrega da benesse pleiteada; ao inverso, a
condenacdo em primeiro grau pesa em seu desfavor: “PROCESSUAL PENAL.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. APELO EM
LIBERDADE. PERSISTENCIA DOS FUNDAMENTOS DO DECRETO PREVENTIVO.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. RECORRENTE QUE RESPONDEU PRESO A ACAO
PENAL. MANIFESTA ILEGALIDADE NAO VERIFICADA. RECURSO DESPROVIDO.
(...) 3. Ndo ha logica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto quando
permaneceu segregado durante a persecucgdo criminal, se persistentes os motivos para a
preventiva”. (STJ, HC n° 396.974/BA, rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, j. em
22/08/2017 - grifos nossos).

Dito isto, pelo meu voto, ndo vislumbrando o alegado

constrangimento ilegal, DENEGO A ORDEM, nos termos da fundamentagao.

ANA ZOMER

Relatora
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