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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2068510-60.2025.8.26.0000, da Comarca de Barretos, em que ¢ impetrante
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO e Paciente ROGERIO
SILVA PEREIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente sem voto), LAERTE MARRONE E FRANCISCO
ORLANDO.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
LUIZ FERNANDO VAGGIONE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°22.925

Habeas Corpus n° 2068510-60.2025.8.26.0000

Impetrante: Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo
Paciente: Rogério Silva Pereira

Impetrada: MM?. Juiza de Direito Plantonista da Comarca de Barretos

Habeas corpus. Trafico de drogas. Relaxamento da
prisdo. Impossibilidade. Quebra da cadeia de custodia
nao verificada. Regular acondicionamento e pericia da
substincia apreendida. Pleito de revogacdo da prisao
cautelar. 'Fumus comissi delicti' e 'periculum libertatis’
demonstrados. Gravidade concreta da conduta. Paciente
portador de maus antecedentes e reincidente especifico.
Risco de reiteraciao delitiva. Ordem denegada.

Vistos.

Trata-se de habeas corpus impetrado em beneficio do paciente
Rogério Silva Pereira, no qual se aponta como autoridade coatora a MM?.
Juiza de Direito Plantonista da Comarca de Barretos — Processo n°

1500178-76.2025.8.26.0557.

A douta Defensoria Publica alega, em sintese, que o paciente se
encontra preso cautelarmente desde 08 de marco de 2025, pela suposta
pratica do delito de trafico de drogas e sofre constrangimento ilegal
porque: a) houve quebra da cadeia de custodia diante da auséncia de
apreensao separada dos entorpecentes localizados; b) nao estdo
preenchidos os requisitos da prisdo preventiva; ¢) a decisao que decretou a
custodia cautelar ndo foi devidamente fundamentada; e d) mostra-se
desproporcional a medida extrema e suficiente a imposicdo de medidas

cautelares alternativas.
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Busca, entdo, o relaxamento ou a revogacao da prisdo cautelar.

O pedido liminar foi indeferido por decisao do e.
Desembargador Hermann Herschander, em sede de Plantdo Judiciério de
Segunda Instancia (fls. 78/80), decisdo mantida por esta Relatoria (fls.

86/88).
Dispensadas as informacdes, sobreveio parecer da douta
Procuradoria Geral de Justica (fls. 96/100) manifestando-se pela denegagao

da ordem.

E o relatorio.

O paciente foi preso em flagrante pela pratica, em tese, do delito
tipificado no artigo 33, caput, da Lei Antidrogas, pois ele estava
conduzindo um veiculo e tentou se evadir ao avistar a viatura policial,
jogando um pacote contendo quatro por¢des de maconha. Em seguida,
ele autorizou o ingresso em sua residéncia, onde foram encontrados 2
tijolos inteiros e mais 1/2 tijolo da mesma substancia, além de petrechos

para o preparo de drogas (fls. 34/38 dos autos de origem).

O peso liquido da substancia apreendida foi indicado no auto de

constatacao preliminar (fls. 42/44 dos autos de origem): 2.366,25 gramas

de maconha.

A conversio da prisdio em flagrante em preventiva foi

fundamentada pela Magistrada (fls. 66/70 do feito de origem), que
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entendeu presentes os indicios de autoria e a prova da materialidade do
delito, bem como os requisitos da custddia cautelar, destacando inexistir

qualquer nulidade ou irregularidade na prisao do paciente. Confira-se:

“Vistos. 1. O autuado ROGERIO SILVA PEREIRA foi preso
em flagrante pela suposta pratica da infracdo prevista no
artigo 33, caput, da Lei n°11.343/06. A Autoridade Policial
representou pela conversdo da prisio em flagrante em
preventiva, o que acolho. A situa¢do de flagrancia esta
perfeitamente delineada nos autos eas formalidades da
lavratura do auto de prisdo em flagrante foram observadas e
respeitadas pela autoridade policial. Os policiais militares
Igor Caligares Tavares e Alan Daniel Moleiro narraram que,
em patrulhamento preventivo pela Avenida Edson Bernardes
do Nascimento, avistaram veiculo Peugeot, de cor branca,
sem placa dianteira no contrafluxo. Relataram que retornaram
e o veiculo comegou a evadir. Explicaram que, com apoio de
outras viaturas, fizeram acompanhamento ao referido veiculo.
Observaram que em determinado momento o condutor
arremessou um involucro plastico pela janela do carro e
perdeu o controle, chocando-se na guia da calgada,
estourando os quatro pneus. Declararam que em abordagem
desceu o condutor Rogério, conhecido dos meios policiais
por trafico de drogas, e os passageiros Cristiano Junior Lopes
de Melo e Pedro Henrique Soares Vieira. Informaram que no
bolso da bermuda de Rogério foi localizado R$ 177,00, uma
chave de residéncia e um celular Samsung, e com os dois
passageiros nada foi localizado. Afirmaram que o involucro
arremessado foi resgatado, contendo quatro porgdes grandes
de substdncias com caracteristicas de maconha.
Comunicaram que, ap6s lerem os direitos constitucionais ao
averiguado Rogério, questionaram o motivo da fuga, ao que
respondeu que o veiculo estava com documento atrasado.
Relataram que sobre a droga o averiguado informou ser
usuario e, questionado se guardava drogas na residéncia,
inicialmente negou e autorizou entrada dos policiais.
Esclareceram que havia dentincia de que o averiguado
guardava drogas na residéncia localizada na Rua 1 n°® 2219,
bairro Nova Guaira. Narraram que no local o portao foi
aberto com a chave que estava no bolso do averiguado, sendo
questionado novamente se havia algo ilicito na casa, quando
confessou que havia mais maconha na gaveta do guarda-
roupas, sendo localizados dois tijolos e R$ 300,00.
Acrescentaram que em busca na residéncia foi localizado na
cozinha outro tijolo menor, uma balanca de precisdo, um
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pacote com aproximadamente 150 microtubos vazios,
plastico filme utilizado para embalar a droga e um aparelho
celular. Consignaram que o averiguado informou que vendia
a droga no peso (fls. 2/5). O autuado Rogério Silva Pereira
permaneceu em siléncio (fls. 6) De inicio, pondero que
inexiste macula no flagrante, pois a caracterizagdo do delito
de trafico de drogas estava patente, conforme acima ja
analisado. Ademais, ainda que o recomendavel fosse a
apreensio em separado das drogas, isto nido altera a
materialidade, nem tio pouco a imputacio delitiva, pelo
contexto das outras provas coligidas. Com efeito, a
manutengdo do autuado no carcere se impde. H4 nos autos
prova da materialidade delitiva e indicios veementes da
autoria. O auto de constatagio provisoria apresentou
resultado positivo para a substancia entorpecente apreendida
(fls. 42/44). Com efeito, a custédia é recomendavel para a
garantia da ordem publica. Os fatos denotam a apreensao
de expressiva quantidade de maconha, 2430 gramas, além
de 160 eppendorfs vazios, dois rolos de filme plastico,
uma balanc¢a de precisdo, e a quantia de RS 477,00 em
espécie (fls. 40/41), circunstancias que em sede de
cognicio sumaria corroboram a destinacio ilicita das
substancias. Nao obstante, a imputacao delitiva ¢ de crime
gravissimo, o qual esta a permear e desestruturar a sociedade
atual, além de constituir uma mola propulsora de varios
outros delitos, ndo s6 contra o patrimOnio, mas também
contra a vida humana. Obtempero, outrossim, que o
individuo Rogério ¢ reincidente no delito de trafico de

entorpecentes (fls. 48 - Processo
n°1500337-29.2019.8.26.0557), e ostenta maus
antecedentes (fls. 46/47 - Processo

n°0000003-63.2007.8.26.0210). Tais circunstancias, em sede
de cognicdo sumaria, revelam a intensa proximidade do
autuado com o submundo paralelo do crime e a possivel
adogdo do trafico de entorpecentes como meio de vida, a
demonstrar a nocividade que a liberdade do autuado
representa a todo o tecido social. A grande quantidade de
entorpecentes apreendida, em conjunto com a apreensio de
outros objetos comumente utilizados para separar e fracionar
os entorpecentes, denota a contumadcia delitiva do autuado e a
insuficiéncia de qualquer medida de meio aberto para conter
a recidiva daquele no trafico de entorpecentes. Ademais, a
custodia cautelar também se faz necessaria para evitar
que solto, continue a reiterar na pratica do trafico de
entorpecentes, ante o inegavel apelo que esse comércio tem,
pelo dinheiro facil e rapido que proporciona. A custddia ¢é
recomendavel, ainda, para assegurar a aplica¢do da lei penal,
pois a soltura do autuado nessa fase processual poderia obstar
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ou, pelo menos dificultar a instru¢ao criminal. Assim, reputo
que as medidas cautelares diversas da prisdo, no caso em tela,
revelam-se inadequadas e insuficientes. Posto isto,
CONVERTO a prisdio em flagrante do autuado em
preventiva, com fundamento nos artigos 312 e 313, inciso I,
do Codigo de Processo Penal.” (grifos nossos)

Inicialmente, em relagdo a tese de quebra da cadeia de custodia, ar.
decisao bem indicou que, apesar de as substancias dispensadas pelo
paciente (04 porcdes de maconha) ndo terem sido acondicionadas
separadamente daquelas localizadas na residéncia dele (2 tijolos inteiros e
mais 1/2 tijolo de maconha), tal circunstancia, ainda que comprovada, per

se, ndo ¢ suficiente para caracterizar o vicio na prova material colhida.

Verifica-se que a propriedade de todas as substancias apreendidas
foi atribuida ao paciente, e que, segundo o relato dos policiais militares, ele
foi visto dispensando 04 por¢des de maconha, além de estar na posse de R$
177,00 em espécie. Ja na residéncia do paciente, além da apreensdo de
tijolos de maconha juntamente com R$ 300,00 em espécie, houve a
localizacdao de 160 eppendorfs vazios, rolos de filme plastico e balanca de
precisao, circunstancias que indicam, em principio, a destinacao das drogas

ao comércio espurio.

Nota-se, ainda, que as substancias apreendidas foram indicadas
devidamente no auto de exibicdo e apreensdo (fls. 40/41 da acdo
origindria); sendo objeto de pericia, conforme indicado no auto de
constatacao (fls. 42/44 do feito de origem); e que hé correspondéncia entre
as drogas apreendidas (lacre n°s 0006610) e aquelas periciadas, com

resultado positivo para maconha.
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De qualquer forma, trata-se se tema que demanda andlise
incompativel com a agdo de habeas corpus. Consequentemente, deve ser

debatida no processo de conhecimento.

Assim, nao vislumbro, neste exame de cognigdo sumdria,

irregularidade a ser reparada no ambito deste writ.

Por sua vez, no tocante a decretagio da prisdo preventiva,
analisando a decisdo acima, constata-se que a medida extrema foi

decretada, especialmente, diante da gravidade concreta da conduta,

diante da apreensao de grande quantidade de maconha, juntamente com

petrechos para a pratica do trafico de drogas. Destacou-se, ainda, o risco de

reiteracdo delitiva, indicado pela reincidéncia especifica ¢ maus

antecedentes do paciente, pela pratica do mesmo delito (conforme

certidoes de fls. 46/49 dos autos de origem)

Essas circunstancias justificam a manutengdo da custddia cautelar

para garantia da ordem publica.

Nesse tocante, destaco que a reiteragdo delitiva constitui
fundamento habil a justificar a manutencao da custddia cautelar, segundo

entendimento do C. Superior Tribunal de Justica:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RISCO EFETIVO DE REITERACAO DELITIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Para a decretagao da prisdo
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preventiva, ¢ indispensavel a demonstragdo da existéncia da
prova da materialidade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a decisdo esteja
pautada em lastro probatdrio, que se ajuste as hipdteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida.
Precedentes do STF e STJ. 2. Como ¢ cedico, "Desde
11/5/2012, apos o Plenério do Supremo Tribunal Federal declar
ar, incidentalmente, a inconstitucionalidade de parte do art. 44
da Lei n. 11.343/2006, a saber, da que proibia a concessdo de
liberdade provisoria nos casos de trafico de drogas, a
fundamentagdo calcada nesse dispositivo simplesmente perdeu
o respaldo. De acordo com o julgamento da Suprema Corte, a
regra prevista no referido art. 44 da Lei n. 11.343/2006 ¢
incompativel com o principio constitucional da presungao de
inocéncia e do devido processo legal, dentre outros principios.
Assim, para se manter a prisao, imprescindivel seria a presenca
de algum dos requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo
Penal, o que ndo ocorreu no caso." (HC n. 376.802/RJ, Relator
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017). 3. Todavia, na
hipotese dos autos, em que pese a quantidade de droga
apreendida ser pequena - 3,2g de cocaina - a prisao preventiva
encontra-se devidamente fundamentada na necessidade de
garantia da ordem publica, em razdo da periculosidade do
agente, evidenciada pelo risco efetivo de reiteracio delitiva.
Conforme salientado pelas instancias ordinarias, o agravante ¢
reincidente, possuindo duas condenagdes transitadas em
julgado, inclusive por crime cometido com violéncia e grave
ameagca a pessoa. 4. Nesse sentido, "como sedimentado em farta
jurisprudéncia desta Corte, maus antecedentes, reincidéncia
ou até mesmo outras acoes penais ou inquéritos em curso
justificam a imposicao de segregacio cautelar como forma
de evitar a reiteracio delitiva e, assim, garantir a ordem
publica” (RHC n. 156.048/SC, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
15/02/2022, DJe 18/02/2022). 5. Ademais, as circunstancias que
envolvem o fato demonstram que outras medidas previstas no
art. 319 do Codigo de Processo Penal sdo insuficientes para a
consecucao do efeito almejado. Ou seja, tendo sido exposta de
forma fundamentada e concreta a necessidade da prisao, revela-
se incabivel sua substituicdo por outras medidas cautelares mais
brandas. 6. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no RHC n.
187.031/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 25/10/2023.)

Nesse contexto, mostra-se insuficiente a aplicacdo das medidas
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cautelares alternativas ao carcere previstas no artigo 319 do Cdédigo de

Processo Penal.

Descabe, ademais, na via estreita do writ, eventual prognostico
acerca da pena a ser imposta ao paciente ou mesmo de aplicacao futura
de benesses. A concessao da ordem com supedaneo neste fundamento
representaria antecipacao do julgamento da causa e, por consequéncia,

supressao de instancia.

Assim, ndo vislumbro constrangimento ilegal a justificar a

concessao da ordem de habeas corpus.

Ante o exposto, pelo meu voto, DENEGO A ORDEM.

LUIZ FERNANDO VAGGIONE
Relator
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