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Registro: 2025.0000297006

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n® 2305149-30.2024.8.26.0000, da Comarca de
Campinas, em que ¢é agravante FLECHE PARTICIPACOES E
EMPREENDIMENTOS LTDA, é agravada ANGELICA OLIVEIRA DOS
SANTOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 92 Cadmara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao: Deram provimento em parte ao recurso, com
observacgao. V. U., de conformidade com o voto da Relatora, que
integra este acérdao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores DANIELA
CILENTO MORSELLO (Presidente), WILSON LISBOA RIBEIRO E LUIS
FERNANDO CIRILLO.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
DANIELA CILENTO MORSELLO

Relatora
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO 2305149-30.2024.8.26.0000
AGRAVANTE: Fleche Participacdes e Empreendimentos Ltda.
AGRAVADA: Angélica Oliveira dos Santos

INTERESSADA: Agropastoril GB Ltda.

COMARCA: Campinas

JUizA: Fernanda Silva Gongalves

VOTO N° 15.491

AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGCAO DE
RESCISAO CONTRATUAL C/C RESTITUICAO DE
VALORES E INDENIZAGAO POR DANOS
MORAIS. CUMPRIMENTO DE SENTENGCA.

1. Decisao recorrida que rejeitou a impugnacao
apresentada pelas executadas. Agravante que
alega ser descabido o prosseguimento da
execucao, em virtude de sua recuperacao
judicial, bem como o excesso de execugao.

Parcial acolhimento.

2. Submissdao do crédito ao plano de
recuperacao judicial que deve ser analisada
pela data do fato gerador. Inteligéncia do Tema
n° 1.051 do E. Superior Tribunal de Justica.

3. Agravada que pleiteou a execucao do valor

principal da condenacdao e da verba honoraria
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advocaticia. Honorarios advocaticios que tém
como fato gerador o transito em julgado da
sentenca. Créditos constituidos apés o
ajuizamento da recuperacao judicial das
agravantes. Natureza extraconcursal da verba

honoraria. Precedentes.

4. Montante referente a condenacgao principal
que possui natureza concursal. Assinatura do
contrato rescindido como fato gerador.
Recuperacao judicial da coexecutada, contudo,
que ja se encerrou. Juizo recuperacional que
nao analisara novas habilitacoes de crédito.
Exequente que pode optar pela execugcao do

seu crédito em cumprimento de sentenca.

5. Acolhimento da irresignacao da coexecutada
com relagado a atualizagcdo da divida.
Necessidade de observancia das condicées do
plano de recuperacao judicial, ante a
concursalidade do crédito. Inteligéncia do art.
990, II e art. 59, da Lei n° 11.101/05. Limitacao
que se restringe a coexecutada que se

encontrava em recuperacgao judicial.

6. Recurso parcialmente provido, com

observacao.

Trata-se de agravo de instrumento interposto

em face da r. decisao (fls. 123/124 do processo de origem), que nos
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autos da acao de rescisao contratual c/c restituicao de valores e
indenizacao por danos morais, em fase de cumprimento de sentenca,

rejeitou a impugnacgao apresentada pelas executadas.

Irresignada, sustenta a agravante, em apertada
sintese, que apesar de a recuperacdo judicial ter sido encerrada, o fato
gerador do crédito ora discutido se deu em momento anterior ao seu
deferimento, devendo ele ser considerado como concursal. Aduz que a
demanda principal foi proposta antes do seu pedido de recuperacao
judicial, o que confirma a concursalidade do crédito e a necessidade de
que ele seja submetido aos efeitos da recuperacao. Afirma que a
agravada deve habilitar seu crédito perante o juizo recuperacional, com
a extincdo da execucdo. Assevera que o excesso da execucgao esta
configurado, pois a exequente atualizou os valores até junho de 2023,
quando na verdade deveria ter observado a data do pedido de

recuperacao judicial (abril de 2018).

Fortes nessas premissas, pugna pela concessao

do efeito suspensivo ao recurso e, ao final, seu integral provimento.

Recurso tempestivo e preparado (fls. 88/90).

Deferido o pleito de atribuicao de efeito
suspensivo ao recurso (fls. 94/96), as agravadas apresentaram
contraminuta (fls. 100/104).

Nao houve oposicao ao julgamento virtual, nos

termos da Resolugao n® 549/2011, alterada pela Resolugcao n©°

772/2017, ambas do Orgdo Especial deste E. Tribunal de Justica.
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E o relatério.

Cuida-se, na origem, de acao de rescisao
contratual c/c restituicao de valores pagos e perdas e danos ajuizada
por Angélica Oliveira dos Santos contra Agropastoril GB Ltda. e Fleche
Participagbes Ltda., julgada improcedente pelo magistrado de origem
(fls. 493/497 dos autos n°® 1008582-91.2018.8.26.0114).

O recurso de apelacgao interposto pela autora em
face do mencionado decisum foi parcialmente provido (fls. 521/526 dos
autos n° 1008582-91.2018.8.26.0114), conforme entendimento assim

ementado:

Apelacao Civel. Resolucdo contratual c/c restituicdo
de valores e indenizagdo por danos morais compra e
venda com pacto de alienacdo fiduciaria.
Improcedéncia do pedido. Inconformismo por parte
da autora. Acolhimento. Ainda que o contrato
firmado esteja sob a égide da Lei n°® 9.514/97, nédo
se aplica o procedimento previsto em seu artigo 26,
pois a execucao da garantia (consolidagdo da
propriedade fiduciaria em nome da credora e
posterior designacdao de leildo extrajudicial) exige a
prévia constituicdo em mora do comprador caso dos
autos em que nao se configurou a constituicdo em
mora. Resolugdo contratual por iniciativa da
compradora aplicacdo do Coédigo de Defesa do
Consumidor faculdade da compradora pleitear a
resolugdo do contrato e a restituicao parcial dos

valores pagos artigos 51, incisos II e IV, e 53, caput,
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do Cddigo de Defesa do Consumidor Sumulas n° 01
e 02 do TJ/SP e Sumula 543 do STJ. Restituicdo dos
valores pagos com retencdo de 10% percentual
suficiente para a compensacdao pelas despesas
administrativas e operacionais havidas correcdo
monetaria a contar do desembolso e juros de mora
que devem incidir a partir do transito em julgado.
Sentenca reformada parcial procedéncia do pedido.

Recurso de apelacao parcialmente provido.

Apbés o transito em julgado do mencionado
julgado, ocorrido em 19 junho de 2023, a agravada iniciou o incidente
de cumprimento de sentenca, pleiteando o recebimento de R$87.690,26
(oitenta e sete mil, seiscentos e noventa reais e vinte e seis centavos),
referente a restituicao dos valores pagos, abatida a retengao autorizada,

bem como os honorarios advocaticios.

As executadas, entao, apresentaram
impugnacao, aduzindo que o cumprimento da sentenca deve ser
extinto, porquanto o fato gerador que deu origem a propositura da
demanda é anterior ao pedido de recuperacao judicial da empresa
Fleche Participacbes e Empreendimentos Ltda. e, portanto, o crédito
deve ser habilitado naqueles autos para inclusao no plano de

soerguimento.

Alegou, ainda, que o valor indicado pela
exequente é excessivo, pois somente € possivel sua atualizagdao até a
data do pedido de recuperacao judicial, nos termos do artigo 9°, II da
Lein© 11.101/05.
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Ato continuo, sobreveio a r. decisdo que ensejou

a interposicao do presente recurso, nos seguintes termos:

1. Rejeito a impugnacao ofertada, uma vez que,
segundo comprovam os documentos de fls. 117/122,
0 processo de recuperagao judicial da executada foi
encerrado em 15/12/2023.

Pelas mesmas razoes, ndo ha que se falar em
limitagdo dos juros e da correcdo a data do pedido
de recuperacgao.

2. Apresente o(a) exequente, em 15 (quinze) dias, a
memodria discriminada e atualizada do débito, bem
como, nos termos do Provimento CSM n©
2.684/2023, comprove o pagamento da taxa no
valor equivalente a 3 UFESPs para cada numero de
CPF ou CNPJ a serp esquisado, na guia FEDT, cddigo
434-1

Pois bem.

Como é cedico, o artigo 49, caput, da Lei n°
11.101/05 dispde que estao sujeitos a recuperacao judicial, tao
somente, os créditos existentes na data do pedido, ainda que nao

vencidos.

Havia, entretanto, intenso debate acerca do
marco temporal a ser utilizado para verificacao da existéncia do crédito,
matéria que foi pacificada pelo E. Superior Tribunal de Justica no Tema

n% 1.051, ao firmar a seguinte tese juridica: “Para o fim de submissdo aos
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efeitos da recuperacdo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é

determinada pela data em que ocorreu o seu fato gerador™.

E, acerca da data do fato gerador, foi ressaltado
pela mencionada Corte Superior que “Na responsabilidade civil contratual,
o vinculo juridico precede a ocorréncia do ilicito que faz surgir o dever de
indenizar. Na responsabilidade juridica extracontratual, o liame entre as partes
se estabelece concomitantemente com a ocorréncia do evento danoso. De
todo modo, ocorrido o ato lesivo, surge o direito ao crédito relativo a

reparacdo dos danos causados. Em outras palavras, os créditos submetidos

aos efeitos da recuperacdo judicial sGo aqueles decorrentes da atividade do

empresdrio antes do pedido de recuperacdo, isto €, de fatos praticados ou de

negocios celebrados pelo devedor em momento anterior ao pedido de

recuperacao judicial, excetuados aqueles expressamente apontados na lei de

regéncia (...). Em resumo, ocorrido o fato gerador, surge o direito de crédito,
sendo o adimplemento e a responsabilidade elementos subsequentes, nao
interferindo na sua constituicdo. Portanto, ocorrido o fato gerador, considera-
se o crédito existente, estando submetido aos efeitos da recuperacdo judicial”
(REsp n© 1.843.332/RS, Segunda Secao, Relator Ministro Ricardo Villas
Bbas Cuebas, j. 09/12/2020 — destaque nosso).

No caso em testilha, estao sendo executados os
valores referentes a devolucdao dos valores pagos pela agravada as
requeridas, em razao da rescisao do contrato celebrado entre as partes,

além dos honorarios advocaticios arbitrados na acao de conhecimento.

No que tange a verba honoraria advocaticia, é

cedico que a data de seu fato gerador é o transito em julgado da

1 Disponivel em <<
https://processo.stj.jus.br/repetitivos/temas_repetitivos/pesquisa.jsp?novaConsulta=tr
ue&tipo_pesquisa=T&cod_tema_inicial=1051&cod_tema_final=1051>>
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sentenca condenatdria, ocorrido em 19 de junho de 2023, ou seja, apos
0 ajuizamento do pedido de recuperacao judicial da devedora, datado
de 16 de abril de 2018.

Assim, por se tratar de crédito extraconcursal,
inexistem O&bices a sua cobranca nos moldes pretendidos pela

exequente, com os critérios de atualizacdo por ela aplicados.

Aludido entendimento estd em consonancia com

os julgados deste E. Tribunal de Justica:

Agravo de instrumento. A¢do declaratdria cumulada
com indenizacao por danos materiais e morais.
Cumprimento de sentenca. Honorarios
sucumbenciais. Pedido de submissdo do crédito ao
juizo da recuperacao judicial. Crédito constituido em
momento posterior ao pedido de recuperagao
judicial. Crédito extraconcursal, ndao sujeito ao juizo
recuperacional. Observancia ao disposto pelo art. 49,
da Lei 11.101/05. Questdo decidida sob a
sistematica dos recursos repetitivos. Tema 1051.
Fixada a tese de que, para o fim de submissao aos
efeitos da recuperacao judicial, considera-se que a
existéncia do crédito é determinada pela data em
que ocorreu o seu fato gerador. Honorarios
advocaticios sucumbenciais. Sucumbéncia que se
originou com o éxito da demanda. Decisdo mantida.
Resultado. Agravo nao provido. (Agravo de
Instrumento no 2222569-74.2023.8.26.0000;
Relator Edson Luiz de Queirdz; j. 12.10.2023);
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Submissao de
créditos a recuperacao judicial. Insurgéncia das
executadas contra decisdo que rejeitou a
impugnacdo. Pretensdo a submissdo dos créditos a
recuperacao judicial. Acolhimento parcial. Data do
fato gerador. Tese definida pelo STJ, no julgamento
dos recursos repetitivos REsp n© 1.843.332/RS,
1.842.911/RS e 1.843.382/RS (Tema 1.051): "Para
o fim de submissdo aos efeitos da recuperacao
judicial, considera-se que a existéncia do crédito é
determinada pela data em que ocorreu o seu fato
gerador.”" Caso em que o exequente cobrou lucros
cessantes pelo atraso na entrega do imdvel, bem
como honorarios advocaticios e custas judiciais.
Indenizacdo que tem como fato gerador o
inadimplemento contratual, ocorrido, no caso, antes
do pedido de recuperacgdo judicial. Execucdo extinta
em relacGo a esses créditos. Honordrios

sucumbenciais. Honordrios de sucumbéncia que tém

como fato gerador a sentenca de procedéncia.

Julgamento ocorrido _em momento posterior a

homologacdo do plano de recuperacdo judicial.

Créditos que tém natureza extraconcursal. Custas
judiciais que, da mesma forma, tém natureza
extraconcursal. Observéncia de que, mesmo sendo
créditos extraconcursais, o juizo universal deve
deliberar sobre qualquer penhora ou ato constritivo
do patrimbénio das empresas recuperandas.
Afastamento da condenacdo das rés ao pagamento
de honorarios do cumprimento de sentenca. Decisdo

reformada. Agravo provido em parte. (Agravo de
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Instrumento no 2193401-95.2021.8.26.0000;
Relator Carlos Alberto de Salles; j. 28.09.2021 —

grifos nossos)

Por outro lado, deve ser reconhecido que o fato
gerador da condenacdo principal corresponde a data da celebracdo do
contrato rescindido, isto &€, 19 de setembro de 2009 (fls. 234/256 dos
autos n©° 1008582-91.2018.8.26.0114) e, portanto, deve ser
reconhecido como concursal, porquanto a empresa Fleche Participagoes
e Empreendimentos Ltda. ajuizou a acao de recuperagao judicial

posteriormente.

Contudo, conforme constou da r. decisao
recorrida, o processo de recuperacao judicial da agravante se encerrou
em 18 de dezembro de 2023, em razao do cumprimento do plano pela
recuperanda, tendo constado expressamente da sentenca de
encerramento que “todas as habilitacbes e impugnacbes pendentes de

julgamento e corretamente interpostas serdo julgadas por este Juizo, devendo

eventuais credores que assim ndo se enquadrarem buscar suas pretensbes

através das vias ordindrias. Ndo hd, conforme precedente do STJ (RECURSO
ESPECIAL N©° 1.851.692, Rel. Min. Luis Felipe Salom&o, Maio 2022),

necessidade de ajuizamento de novas habilitacbes de créditos” (fls.
42.690/42.695 dos autos n° 1041383-05.2018.8.26.0100 — grifo

NoOsSso).

Evidenciado, portanto, que novas habilitagdes de
crédito ndo serdo admitidas pelo juizo recuperacional, devendo as
execucOes posteriores seguirem rito proprio, independentemente de se

tratar de crédito concursal.
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Assim, ante a auséncia de noticias da habilitacao
do crédito da recorrida nos autos da recuperacao judicial, inexistem
Obices ao prosseguimento do cumprimento de sentenca em face de
ambas as executadas, conforme entendimento deste E. Tribunal de

Justica em caso envolvendo a empresa agravada:

DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECUPERAGCAO JUDICIAL. I. Caso
em Exame: Agravo de instrumento interposto
contra decisdo que rejeitou impugnacdo ao
cumprimento de sentenca, sob alegacdo de que o
crédito possui natureza concursal e deveria ser
submetido ao plano de recuperacdo. II. Questao
em Discussao: determinar  se, apos 0
encerramento da recuperagcdo judicial, o crédito
ainda deve ser submetido ao plano de recuperagdo
ou se deve seqguir as vias ordinarias. III. Razbes

de Decidir: III.1. A sentenca do Juizo da

Recuperacdo declarou o cumprimento do plano e o

encerramento da recuperacéo judicial,

determinando que novas habilitacbes ndo serdo

admitidas e que execucdes posteriores devem

sequir regras ordinarias; III.2. A natureza do

crédito é indiferente apds o encerramento do

procedimento recuperacional. IV. Dispositivo e

Tese: nos termos da deliberacdo do Juizo
Universal, apds o encerramento da recuperacgéo,
novas habilitacbes de crédito ndo sdo admitidas.
AGRAVO DESPROVIDO. (Agravo de Instrumento
n® 2009867-12.2025.8.26.0000; 32 Camara de
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Direito Privado; Relator Donegda Morandini; j.
26/02/2025 — grifo nosso).

Este também ¢é o entendimento do C. Superior

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. AQUISICAO DE
LINHA TELEFONICA. EXECUCAO. RECUPERACAO
JUDICIAL. PRESTA_CZ\O JURISDICIONAL
DEFICIENTE. NAO OCORRENCIA. HABILITACAO DE
CREDITO. FACULDADE DA PARTE CREDORA. 1. O
Tribunal de origem dirimiu fundamentadamente a
controvérsia, sem incorrer em omisséao,
obscuridade, contradicdo ou erro material. Rejeita-
se a alegacdo de ofensa ao artigo 1.022 do Cddigo
de Processo Civil/2015. 2. A habilitacdo do crédito

na recuperacdo judicial é providéncia que cabe a

parte credora, mas a esta ndo se impde. Caso

decida aguardar o término da recuperacdo para

prosseqguir _na __execucao (cumprimento _ de

sentenca) individual de seu crédito, é direito que

lhe assegura a lei. Precedentes. 3. Agravo interno

a que se nega provimento. (AgInt nos EDcl no
REsp n© 1.878.883/RS, Quarta Turma, Relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, j. 21/02/2022,

destaque nosso).

Por outro lado, o artigo 59 da Lei n.°

11.101/2005, dispde que “o plano de recuperacédo judicial implica novagdo
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dos créditos anteriores ao pedido, e obriga o devedor e todos os credores a ele
sujeitos, sem prejuizo das garantias, observado o disposto no § 1° do art. 50

desta Lei.”

Com efeito, em virtude da novacao prevista no
referido dispositivo legal, o crédito concursal, ainda que perseguido em
cumprimento de sentenca, deve obedecer aos termos do plano de
recuperacao judicial, sobretudo no que diz respeito a atualizacdo dos
valores, que deve ocorrer até a data do pedido de recuperacao judicial,

conforme o disposto no artigo 99, II da Lein® 11.101/05.

Inclusive, constou da r. sentenca que decretou o
encerramento da recuperacao judicial que eventuais créditos nao
habilitados devem ser quitados “nos termos do plano, observada a devida
novacdo” (fls. 42.690/42.695 dos autos no
1041383-05.2018.8.26.0100).

Cabivel, portanto, o acolhimento parcial da
impugnacao da recorrente, devendo a exequente providenciar a

retificacdo dos calculos.

Observa-se, contudo, que a limitagdo da
atualizacdo da divida se aplica tao somente a agravante, porquanto nao
ha noticias de que a coexecutada Agropastoril GB Ltda. tenha sido

incluida no processo de recuperacgao judicial.

Nesse sentido, ja se pronunciou o C. Superior

Tribunal de Justica:
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AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL.
ENCERRAMENTO. POSTERIOR EXECUGCAO DE
CREDITO PELO JUIZO LABORAL. POSSIBILIDADE.
RESPEITO AS REGRAS DO PLANO PARA O0S
CREDITOS DE MESMA NATUREZA. AUSENCIA DE
USURPACAO DE  ATRIBUICOES  JUDICIAIS
EXCLUSIVAS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.1.
Transitada em  julgado a sentenca de
encerramento da recuperagao judicial, desaparece
a competéncia exclusiva do referido juizo para
satisfacdo dos créditos concursais requeridos em
face da outrora sociedade em recuperacao. 2. Nos
termos da iterativa jurisprudéncia desta Corte, em
casos de crédito incontroversamente concursal
nao habilitado antes do encerramento do
procedimento, ndo pode ser executado no Juizo
"singular”", mesmo apds o fim da recuperacdo
judicial, pelo valor integral do crédito corrigido e
acrescido dos encargos legais. 3. No julgamento
do REsp n. 1.655.705/SP, relator Ministro Ricardo

Villas Bbas Cueva, ficou decidido que ao crédito

ndo habilitado antes do encerramento da

recuperacédo judicial aplicam os efeitos da novacéo

resultantes do deferimento do respectivo pedido,

pois o reconhecimento judicial da concursalidade

do crédito, antes ou depois do encerramento do

procedimento recuperacional, torna obrigatéria a

sua submissdo aos efeitos do plano de

soerguimento, nos termos do art. 49, caput, da
Lein® 11.101/2005. 4. Agravo interno desprovido.
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(AgInt no CC n© 198.987/SP, Segunda Secdo,
Relator Ministro Raul Araujo, j. 17/09/2024 -

destaque nosso).

Em casos analogos, este é o posicionamento

deste E. Tribunal de Justica:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento de
sentenca. R. decisdo agravada que permitiu o regular
prosseguimento do cumprimento de sentenca,
mesmo em se tratando de crédito concursal.
Recuperacao judicial ja encerrada, com determinacao
de cobranca de créditos ndo habilitados pela via
ordinaria. Crédito do agravado que se sujeitaria a
recuperacdo judicial e ndo foi habilitado.
Possibilidade de prosseguimento do cumprimento de
sentenca, o qual, contudo, deve observar aos termos
e condicbes do plano aprovado. Aprovacao do plano
que implica em novacdo de todos os créditos que a
ele se submetem. Observancia do artigo 59 caput e
seu § 19 da Lei n.°© 11.101/2005. R. decisdo
agravada parcialmente reformada. Recurso provido
em parte. (Agravo de Instrumento no
2370858-12.2024.8.26.0000; 372 Camara de Direito
Privado; Relator Sergio da Costa Leite; j.
24/03/2025);

Agravo de instrumento. Cumprimento de sentenga.
Decisdo que determinou que o crédito ora executado
seja pago nos termos em que estabelecido o Plano

de Recuperagdo Judicial, em razdo de sua natureza
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concursal. Recurso da parte exequente. Alega
extraconcursalidade do crédito ora executado. Parcial
acolhimento. Crédito que se sujeita aos efeitos da
recuperacdo judicial (concursal). Fato gerador
anterior ao processamento da recuperagdo judicial.
Necessidade de observar as condigbes do Plano de
Recuperacdo, ante a concursalidade do crédito. As
despesas processuais e honorarios advocaticios, no
entanto, sdo créditos extraconcursais, porque o Sseu
fato gerador é a r. sentenca, prolatada apds o
ajuizamento da recuperacdo judicial. Decisdo
reformada em parte. Recurso parcialmente provido.
(Agravo de Instrumento no
2303919-50.2024.8.26.0000; 52 Camara de Direito
Privado; Relator Emerson Sumariva Junior; j.
16/01/2025).

Por derradeiro, conforme estabelecido pelo E.
ST] no Tema Repetitivo n® 410, “O acolhimento ainda que parcial da
impugnacdo gerara o arbitramento dos honorarios, que serdo fixados nos
termos do art. 20, § 49, do CPC, do mesmo modo que o acolhimento parcial
da excecdo de pré-executividade, porquanto, nessa hipdtese, ha extin¢ao

também parcial da execugao”.

Sendo assim, em virtude do parcial acolhimento
da impugnagcao da agravante no presente recurso, de rigor o
arbitramento de honorarios sucumbenciais, que se fixa em 10% (dez
por cento) sobre o valor do excesso constatado, conforme o disposto no
artigo 85, §§2° e 11 do Estatuto Adjetivo Civil, ressalvada a gratuidade

concedida a agravada na acao de conhecimento.
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Nesse sentido, ja decidiu este E. Tribunal de

Impugnagdo ao cumprimento de sentenca —
Acolhimento da alegagdo de excesso de execugdo —
Redugdo do valor exequendo sem fixacdo de
honorarios de sucumbéncia em favor dos patronos
da executada — Recurso da executada — Decisdo
recorrida em que se consignou expressamente o
acolhimento da impugnagcao e o prosseguimento da
execucao com base no novo valor — Natureza
interlocutdria da manifestacdo judicial — Hipdtese em
que, ainda que se conhecesse o teor terminativo do
pronunciamento judicial em razao da satisfacao do
crédito pelo depdsito da executada, haveria
conhecimento do agravo de instrumento por
aplicacao da fungibilidade recursal - O acolhimento
da impugnacao ao cumprimento de sentencga, ainda
que parcial, justifica o arbitramento de honorarios —
Tema Repetitivo n° 410 do Superior Tribunal de
Justica — Orientacdo mantida na vigéncia do Cddigo
de Processo Civil de 2015 — Precedentes do Superior
Tribunal de Justica — Fixacdo de honorarios em favor
dos patronos da executada em 10% sobre o proveito
econbémico obtido pelo acolhimento da impugnagcédo —
Recurso provido. (Agravo de Instrumento n©
2076723-89.2024.8.26.0000, 292 Camara de Direito
Privado, Relator Mario Daccache, j. 30/04/2024).

Agravo de Instrumento n°® 2305149-30.2024.8.26.0000 - Voto n° 15491 18



:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Pelo exposto, da-se parcial provimento ao

recurso, com observacao.

DANIELA CILENTO MORSELLO

Relatora
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