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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo / Remessa Necessaria n°
1002561-19.2024.8.26.0590, da Comarca de Sao Vicente, em que € recorrente JUIZO EX
OFFICIO e Apelante INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, ¢ apelado
MARIA APARECIDA DOS SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 16* Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em
parte aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente) E JOAO NEGRINI FILHO.

Sao Paulo, 27 de marcgo de 2025.
CYRO BONILHA

Relator
Assinatura Digital
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VOTO N°: 46.301

APELAGAO SEM REVISAO N°: 1002561-19.2024.8.26.0590

COMARCA: SAO VICENTE

JUIZ DE 12 INSTANCIA: DR. MARIO ROBERTO NEGREIROS VELLOSO
RECORRENTE: JUiZO DE OFiCIO

APELANTE: INSS

APELADA: MARIA APARECIDA DOS SANTOS

ACIDENTARIA — Auxiliar de limpeza — Lesées na coluna
— Nexo causal reconhecido — Redug¢do parcial e
permanente da capacidade laborativa — Auxilio-acidente
devido a partir do dia seguinte ao da alta médica,
respeitada a prescrigao quinquenal — Valores em atraso
que devem ser atualizados més a més pelos indices de
correcao pertinentes (Tema n° 810 do STF) — Ressalva
quanto a aplicacao do art. 3° da EC n° 113/21, a partir de
sua vigéncia — Descabimento da incidéncia de juros na
forma prevista no art. 5° da Lei n° 11.960/09, na medida
em que a citagcdo se deu apdés o aludido regramento
constitucional — Definicao dos honorarios advocaticios
na fase de liquidagao (art. 85, § 4° inciso Il, do novo
CPC), observando-se o critério da Sumula n° 111 do STJ
— Recursos autarquico e oficial providos em parte.

A r. sentenga de fls. 215/217, cujo relatério se adota, julgou
procedente acgao acidentaria proposta por Maria Aparecida dos Santos,
condenando o INSS a pagar-lhe o beneficio de auxilio-acidente de 50% do salario-
de-contribuigao, a partir de 31/01/2018 (data em que cessado o auxilio-doencga);
mais abono anual; juros moratérios segundo o indice da poupanga (art. 1°-F da
Lei 9.494/97, com a redacgao dada pela Lei n°® 11.960/2009); corregcao monetaria,
de acordo com o INPC (Lei n° 11.430/2006 que incluiu o art. 41-A na Lei n°
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8.213/91); e honorarios advocaticios a serem arbitrados na forma do art. 85, § 3°,
do novo CPC.

Inconformado, apela o INSS, buscando a improcedéncia da
demanda. Postula, de inicio, o reconhecimento da prescricdo quinquenal. No
mais, sustenta nao estarem presentes o0s requisitos para a concessao do
beneficio, aduzindo que n&o ha efetiva demonstracdo do nexo causal entre o
trabalho e a doencga. Salienta que apenas dez meses exercendo a atividade de
faxineira em loja de calgados ndo causaria a lesdo na coluna, afirmando que a
funcdo nao exige esforco fisico excessivo ou movimentos repetitivos. Tece
consideragdes acerca do Nexo Técnico Previdenciario — NTP. No mais, postula:
“1. A observancia da prescricdo quinquenal;, 2. Na hipotese de concessao de
aposentadoria, a intimagdo da parte autora para firmar e juntar aos autos a
autodeclaragdo prevista no anexo | da Portaria INSS n° 450, de 03 de abril de
2020, em observancia as regras de acumulagdo de beneficios estabelecida no
art. 24, §§ 1.° e 2.° da Emenda Constitucional 103/2019; 3. A fixacdo dos
honorarios advocaticios nos termos da Sumula 111 do STJ; 4. A declaracdo de
isengdo de custas e outras taxas judiciarias; 5. O desconto dos valores ja pagos
administrativamente ou de qualquer beneficio inacumulavel recebido no periodo e
a cobranga de eventuais valores pagos em sede de antecipacédo dos efeitos da
tutela posteriormente revogada” (fls. 227).

Processado o recurso, a parte contraria apresentou

contrarrazoes.

A sentencga esta sujeita ao duplo grau de jurisdigdo, havendo
recurso “ex officio”.

A Procuradoria Geral de Justica ndo mais se manifesta em
acoes acidentarias.

E o relatério.

Lastreia-se a pretensdo da autora na alegacdo de que teve
reduzida sua capacidade laborativa em decorréncia de quadro de lesdes na
coluna, males advindos pelas condi¢des de trabalho a que estava submetida no
exercicio da fungao de auxiliar de limpeza.

E oportuno consignar que a segurada esteve em gozo de
auxilio-doenga previdenciario de 07/03/2017 a 09/03/2017 e de 21/06/2017 a
31/01/2018 (fls. 35).

Efetuada a avaliagcdo médica (fls. 135/141), constatou o perito
ser a obreira portadora de lombociatalgia com hérnia discal, observando que,
apdés tratamento cirurgico em 2017, ela continuou trabalhando, mas com
restricoes.

O exame clinico da coluna lombar apontou o seguinte:
“Inspecéo: cicatriz cirurgica de 8 cm de extensdo. Dor a rotagéo lateral direita e
esquerda. Exame dindmico funcional: dor a rotagdo lateral esquerda” (fls. 136).
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Concluiu, assim, o expert, que referidas sequelas acarretam
incapacidade laborativa parcial e permanente.

Além disso, admitiu o perito o nexo causal entre o quadro
diagnosticado e as atividades exercidas pela autora no trabalho (resposta aos
quesitos n°s 05 e 06 do juizo — fls. 137), acrescentando, a propésito, que ela
carregava peso e realizava movimentos repetitivos (resposta aos quesitos letras
“c”, “d” e “e” do INSS — fls. 138).

O laudo pericial esta suficientemente fundamentado e nao foi
contrariado por nenhum outro trabalho técnico, merecendo orientar o desfecho da
lide.

Dentro desse quadro, comprovada a redugao parcial e
permanente da capacidade de trabalho e constatado o nexo de causalidade, é de
ser preservada a concessao do auxilio-acidente.

Contudo, o termo inicial do beneficio devera corresponder ao
dia seguinte ao da cessacgao do auxilio-doenca (01/02/2018 — fls. 35), conforme
dispbe o art. 86, § 2°, da Lei n°® 8.213/91, aplicavel a hipétese dos autos, e ndo ao
proprio dia da cessagao, como constou da sentenca.

Registre-se, ainda, o reconhecimento da prescricdo quanto
as parcelas vencidas em periodo anterior ao quinquénio que precedeu o
ajuizamento da acdo (embora a alta médica tenha ocorrido em 31/01/2018, a
demanda s6 foi proposta em 12/03/2024).

No mais, cumpre deixar explicitado que o débito sera
atualizado pelos indices de corregao pertinentes (no caso, pelo IPCA-E), com
incidéncia més a més sobre as prestacdes em atraso, observando-se a respeito o
decidido pelo STF no Recurso Extraordinario n°® 870.947/SE (repercussao geral —
Tema n° 810 — transito em julgado em 03/03/2020, sem modulagao).

Ante a superveniéncia da Emenda Constitucional n°® 113/21,
sera aplicado o disposto em seu art. 3°, a partir de sua vigéncia, observando-se,
quanto ao precatério, a tese fixada no julgamento referente ao Tema n°® 1.335 do
STF (repercusséo geral).

Diante disso, e tendo em vista que, no caso, a citagdo é
posterior a tal regramento constitucional, ndo havera a incidéncia de juros na
forma prevista no art. 5° da Lei n° 11.960/09.

Anote-se que a renda mensal inicial sera reajustada pelos
indices previdenciarios de manutencdo, observada a proporcionalidade no
primeiro reajuste.

Conforme previsto na sentenga, o percentual dos honorarios
advocaticios devera ser definido pelo juizo de origem na fase de liquidagao (art.
85, § 4°, inciso Il, do novo CPC), devendo ser observado o critério estabelecido
na Sumula n°® 111 do STJ.

Por fim, cabe anotar que ndo houve condenacao quanto ao

Apelacdo / Remessa Necessaria n° 1002561-19.2024.8.26.0590 -Voto n° 46.301 4



:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

16* Camara de Direito Publico

pagamento de custas processuais. Devera o instituto réu, no entanto, arcar com
as despesas suportadas pela outra parte, desde que comprovadas.

Ante o exposto, pelo meu voto, dou provimento em parte aos
recursos autarquico e oficial.

CYRO BONILHA
Relator
Assinatura Digital
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