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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1001413-81.2016.8.26.0095/50000, da Comarca de Brotas, em que ¢ embargante
ALLIANZ BRASIL SEGURADORA S.A. (SUL AMERICA COMPANHIA
NACIONAL DE SEGUROS), sdao embargados JOSE CARLOS FERRARI
(JUSTICA GRATUITA), MARIA SOLANGE PEREIRA HERNANDES (JUSTICA
GRATUITA) ¢ MARIA APARECIDA DE LIMA NICOLETE (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
CASTILHO AGUIAR FRANCA (Presidente sem voto), VITOR FREDERICO
KUMPEL E ENIO ZULIANI.

Sao Paulo, 27 de marcgo de 2025.
MAURICIO VELHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 16164
EMBARGOS DE DECLARACAO N°: 1001413-81.2016.8.26.0095/50000

EMBARGANTE: ALLIANZ BRASIL SEGURADORA S.A. (SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS)

EMBARGADO: JOSE CARLOS FERRARI E OUTROS

EMENTA: Direito Processual Civil. Embargos de
Declaragdo. Prescrigdo. Embargos rejeitados.

I. CASO EM EXAME. Embargos de declaracdo opostos
contra acordao que reformou decisdo para dar provimento a
apelagdo dos autores em agdo de indenizagdo securitaria por
vicios construtivos. A embargante alega omissdo quanto a
analise da prescrigdo da pretensao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO. A questio em discussao
impde se verificar a existéncia de omissdo no acorddo
quanto a prescrigdo da pretensao, alegada pela embargante.
I11. RAZOES DE DECIDIR. Inexisténcia de vicios do art.
1.022 do CPC, pois a questao da prescrigdo restou preclusa,
nao tendo sido objeto de agravo de instrumento. A decisdo
que aprecia prescricdo ¢ de mérito e, portanto, recorrivel por
agravo de instrumento, conforme art. 1.015, II, do CPC.

IV. DISPOSITIVO. Embargos de declaragao rejeitados.

I - RELATORIO.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos em face do v. acérdao proferido nestes

autos, com a seguinte ementa:

“APELACAO. Indenizagio securitaria por vicios
construtivos. Reexame da matéria em cumprimento a
ordem do C. STJ, cujo entendimento é de que os vicios
de construgdo estdo acobertados pelo seguro

habitacional, sendo abusiva a clausula de exclusdo de
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cobertura. Acorddo que merece reforma, a fim de se dar
provimento ao recurso de apelagdo dos autores e se

julgar procedente a acdo.”.

Em apertada sintese, justifica a embargante o cabimento dos presentes embargos

diante de suposta omissdo quanto a prescri¢ao da pretensao.
E o relatério.
II- VOTO.

O recurso ndo merece prosperar, pois inexistem quaisquer vicios do art. 1.022 do

Cddigo de Processo Civil.

E que a preliminar de mérito ressuscitada pela embargante, conquanto afastada em
decisdo saneadora proferida j4 sob a égide do CPC/2015 (fls. 493/495), ndo foi

objeto de recurso, qual seja, o agravo de instrumento, o que torna preclusa a questao.

Isto porque, nos termos do art. 487, II, do CPC, a decisdo que aprecia a alegagdo de
prescricao ou de decadéncia trata de questao relacionada ao proprio mérito da causa,
submetendo-se ao disposto no inciso II do art. 1.015 do CPC, o qual estabelece o
cabimento de agravo de instrumento contra decisdes interlocutorias que versarem

sobre o “mérito do processo”.

Sendo assim, havendo expressa previsdo legal de cabimento de agravo de
instrumento, ndo ha como se afastar a ocorréncia da preclusao, ainda que se trate de

matéria de ordem publica.

Nesse sentido:

“AGRAVO INTERNO EM AGRAVO NO RECURSO
ESPECIAL. DECISAO INTERLOCUTORIA QUE
AFASTA A PRESCRICAO. DECISAO QUE
DESAFIA O RECURSO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DECISAO INALTERADA.
RECURSO QUE DEIXA DE IMPUGNAR
ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO ORA AGRAVADA. INCIDENCIA DOS
ARTS. 932, 1II, E 1.021, § 1°, DO CPC/2015 E DA
SUMULA 182 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO. 1. Segundo o CPC/1973, nas interlocutorias
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em que haja algum provimento de mérito, cabera o
recurso de agravo de instrumento para impugna-las. 2.
Caso a prescricdo seja decidida por interlocutdria,
como ocorre na espécie, o provimento devera ser
impugnado via agravo de instrumento. 3. Ocorrendo a
rejeicdo da prescricdo no despacho saneador e ndo-
impugnada a decisdo, opera-se a preclusdao da matéria, de
modo que a questdo ndo pode ser renovada no curso do
processo (art. 473, do CPC/1973) 4. Inexistindo
impugnacdao suficiente, como seria de rigor, aos
fundamentos da decisdo ora agravada, essa circunstancia
obsta, por si sO, a pretensdao recursal, pois, a falta de
contrariedade, permanecem incOlumes o0s motivos
expendidos pela decisdo recorrida. Incide na espécie o
disposto nos arts. 932, IIl e 1.021, § 1°, do Codigo de
Processo Civil de 2015 e a Sumula n. 182 do Superior
Tribunal de Justica. 5. Agravo interno nao provido.
(AgInt no REsp n. 1.764.743/SC, relator Ministro Luis
Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 3/3/2020, DJe
de 10/3/2020.)”. (g.n.)

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. DECISAO
INTERLOCUTORIA QUE REJEITA A ALEGACAO
DE PRESCRICAO. RECORRIBILIDADE IMEDIATA
POR AGRAVO DE INSTRUMENTO.
POSSIBILIDADE. CABIMENTO DO RECURSO COM
BASE NO ART. 1.015, II, DO CPC/2015. PRECLUSAO.
OCORRENCIA. ILEGITIMIDADE PASSIVA. TEORIA
DA ASSERCAO. VIOLACAO AO CONTRADITORIO
E A LEGITIMA  DEFESA.  AUSENCIA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADA. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
5 E 7 DO STIJ. 1- A jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica se consolidou no sentido de que as
decisdes interlocutorias que se pronunciam sobre a
decadéncia ou a prescricio, seja para reconhecé-la,
seja para afasta-la, versam sobre o mérito do processo,
motivo pelo qual sdo agravaveis com base no art.
1.015, II, do CPC/2015. Precedentes. 2- A abordagem
da matéria relativa a prescrigdo em decisdo interlocutoria,
sob a égide do CPC/2015, deve ser atacada por Agravo de
Instrumento, sob pena de preclusdo. (...) 9- Agravo
interno ndo provido. (Agint no REsp n. 1.931.519/SP,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 30/8/2021, DJe de 2/9/2021.) (g.n.)
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Assim, nao devem ser acolhidos os presentes embargos.
111 - DECISAO.

Diante do exposto, pelo meu voto, REJEITAM-SE os embargos de declaracao,
dando por prequestionados todos os dispositivos legais invocados, para fins de

interposicao de recursos perante os Tribunais Superiores.

MAURICIO VELHO
Relator
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