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EMBARGOS DE DECLARACAO. Execugio de titulo
extrajudicial. Seguro de vida. Decisdo que deferiu efeito
suspensivo e determinou o encaminhamento a contadoria judicial
Insurgéncia do exequente. Pretensdo de revogacdo da suspensdo..
Inocorréncia de contradicdo ou obscuridade no v. acorddo
embargado. Auséncia das hipdteses do artigo 1.022 do CPC.
Nitido carater infringente. EMBARGOS DE DECLARACAO
NAO ACOLHIDOS.

Vistos.

Trata-se de Embargos de Declaracao opostos
em face da decisao de fls. 63/64 que, em agao de execugao de titulo
extrajudicial em seguro de vida deferiu o efeito suspensivo e
determinou a remessa dos autos a contadoria.

A embargante alega erro material, insistindo
que a agravante nao fez depodsito algum em razdo do
prosseguimento da execug¢do por aplicacdo da tese do Tema 677 do
STJ.

E o relatorio.
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Conforme preconiza o art. 1.022 do Codigo
de Processo Civil, os embargos declaratérios se prestam ao
esclarecimento de obscuridade ou eliminagdo de contradicdo, a
supressao de omissao de ponto ou questdo sobre o qual deveria o
magistrado se pronunciar de oficio ou a requerimento € a corre¢ao
de erro material .

A pretensdo da embargante ndo encontra
amparo no art. 1.022 do Codigo de Processo Civil.

Todas as razdes apresentadas para sustentacao
do recurso foram analisadas e resolvidas pela turma julgadora. Os
termos do v. acorddo embargado sdo claros, inequivocos, nada
restando a ser declarado.

Nesse cenario, nao se vislumbra omissao,
contradi¢ao ou obscuridade a sanar. Na verdade, verifica-se o nitido
contetido infringente dos presentes embargos de declaragao, ja que
se pretende, em Ultima analise e por via obliqua, rediscutir matéria
ja apreciada quando do julgamento do recurso, o que configura a
evidente intencdo da recorrente em reformar o julgado que lhe foi
desfavoravel.

Nesse sentido, veja-se o entendimento do E.
Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
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DECLARACOES NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. SEGURO. INDENIZACAO.
OMISSAO, CONTRADICAO ou OBSCURIDADE.
INEXISTENCIA. PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. 1. Inexistentes as hipdteses do art. 535 do
CPC, ndo merecem acolhida os embargos de declarag¢do que tém
nitido carater infringente. 2. Os embargos de declarac¢do ndo se
prestam a manifesta¢do de inconformismo ou a rediscussio do
julgado. 3. Embargos de declaragdo rejeitados. (EDcl no AgRg no
CC 131.550/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 10/12/2014, DJe 16/12/2014)"

Com efeito, pretende o exequente o
prosseguimento da execug¢do com base no Tema 677 do STJ, que
faz parte da controvérsia objeto de analise.

Destarte, a matéria em debate foi devidamente
apreciada no V. Acoérdao, ndo havendo omissdao, contradigao,
obscuridade ou eventual erro material a ser sanado, salientando-se
que o vicio que autoriza a oposi¢ao dos embargos de declaragao
deve ser do julgado com ele mesmo e ndo com a jurisprudéncia ou
com o entendimento da parte.

Ante o exposto, rejeitam-se os embargos de

declaracao.
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Remetam-se os autos a Contadoria Judicial
com urgeéncia.
Int.
CELINA DIETRICH E TRIGUEIROS TEIXEIRA PINTO

Relatora
Sao Paulo, 27 de margo de 2025.

CELINA DIETRICH TRIGUEIROS
Relatora

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.

CELINA DIETRICH TRIGUEIROS
Relator
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