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Vistos.

Cuida-se de “habeas corpus”, com pedido
liminar, impetrado por Samuel Rodrigues dos Santos, em favor
préprio, alegando constrangimento ilegal por parte do MM.
Juiz de Direito da UR-5 do DEECRIM da Comarca de Presidente
Prudente, no processo de execucao sob n° 0001505-

91.2018.8.26.0229.

Discorre o impetrante/paciente sobre a

lei de execugdo penal, inclusive acerca da atualizacgdo na
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legislagdo quanto aos beneficios executdrios. Pleiteia,
portanto, a concessdo da liminar, com a vretificacdo do
cdlculo de sua pena para fins de obtencdo da progressdo de
regime, adequando-se aos novos percentuais dos lapsos
(o]

temporais estabelecidos no Pacote Anticrime/Lei n

13.614/2019 (pags. 01/14).

E o relatério.

De inicio, registre-se ser desnecessaria
a vinda de informacdes e de parecer da ilustre Procuradoria
Geral de Justica, porgquanto a impetracdo ndo pode ser

conhecida.

Com efeito, para anédlise de Qquestdes
relativas a execucdo penal, aqui no presente caso, a detracéo
penal, é necessario o reexame aprofundado do preenchimento de
requisitos, providéncia, em principio, inviédvel nos estreitos

limites do “writ”.

Pedidos executodrios deverédo ser
direcionados ao juizo competente para a andlise da matéria,
respeitando a um s6 tempo o duplo grau de Jjurisdicdo e o

principio do contraditério.

Diante disso, o writ ndo é o remédio
juridico adequado para buscar beneficios executdrios ou
apressar a analise de pleitos formulados no juizo competente,

sob pena de indevida supressdo de insténcia.
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Vale dizer, ainda, que eventual
inconformismo referente a pedidos executdrios indeferidos,
somente podem ser apreciados em sede de agravo em execucao,
ndo podendo o “habeas corpus” ser usado como sucedéneo de

recurso préprio previsto na legislacdo processual.

Neste sentido, a Jjurisprudéncia desta
Cédmara Criminal: “Com efeito, invidvel a andlise do pleito na
via sumdria do habeas corpus, porgquanto a andlise da questéo
trazida a lume depende de cognicdo pormenorizada dos autos da
execugcdo penal para que seja possivel precisar todas as
circunsténcias do caso concreto. Ademais, como cedico, O
inconformismo em face de decisdo relacionada a matéria de
execucdo penal deve ser externado em recurso especifico, qual
seja, O agravo em execugdo, expressamente previsto no art.
197 da Lei de Execucdo Penal, abrindo-se, assim, caminho e
lugar apropriados para a discussdo agqui inadegquadamente
lancada. Posto 1isto, nédo se conhece a presente ordem de
habeas corpus, com recomendacdo” (Habeas Corpus Criminal n°
2142957-24.2022.8.26.0000, Relator Desembargador MIGUEL
MARQUES E SILVA, j. 01-08-2022).

No mais, importante consignar que o
“habeas corpus” tem seu campo de cabimento limitado apenas
aos casos de flagrante violacdo ou de ameaca a liberdade de
locomocdo e sb6 pode ser concedido em caso de ofensa a um
direito liquido e certo, cuja existéncia independa do exame e

valoracdo de provas, situacdo diversa da hipdtese.

Ante o exposto, nao conheco da
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impetracédo.
Intime-se o ©paciente através de seu
Defensor atuante nos autos de execucao n° 0001505~

91.2018.8.26.0229.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.

FREIRE TEOTONIO
Relator
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