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Registro: 2025.0000298947
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n° 2326608-88.2024.8.26.0000, da Comarca de S&o Jodo da Boa
Vista, em que é agravante CAOA CHERY AUTOMOVEIS LTDA, é agravado FLAVIO
CESAR TERRA PEREIRA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 272 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do

relator, que integra este acordao.
O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E DARIO GAYOSO.

Sao Paulo, 27 de marco de 2025.

LUIS ROBERTO REUTER TORRO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2326608-88.2024.8.26.0000
Comarca: S&o Jodo da Boa Vista

Agravante: Caoa Chery Automoveis Ltda

Agravado: Flavio Cesar Terra Pereira

MM (a) Juiz(a) de 1° Grau: Heitor Siqueira Pinheiro
VOTO N° 11152/2025 —amd.

Agravo de Instrumento. Cumprimento de Sentenca.
Inconformismo contra decisdao que rejeitou o pedido de
impugnacdo ao cumprimento de sentenga. Exigibilidade das
astreintes e alegacdo de excesso de execucdo. A decisdao
recorrida foi devidamente fundamentada. Ratificacdo da
concessao da tutela de urgéncia na sentenca proferida,
comprovando-se o descumprimento pela parte agravante da
liminar concedida, justificando-se a exigibilidade das
astreintes, Com o advento do CPC/2015, a execucdo da
multa cominatoria € imediata, ndo necessitando de
confirmacao de senten¢a de mérito, conforme entendimento
do C. STJ. Inteligéncia do artigo 537, §3° do Cddigo de
Processo Civil. A alegacdo de excesso de execucdo.
Inocorréncia. Aplicagao de corregdo monetaria de valores
devidos, incluindo multa e honorarios advocaticios. a
agravante foi devidamente intimada a cumprir a sentenga
transitada em julgado e apenas depositou valor que entendia
incontroverso e ndo efetuou o depdsito da astreinte fixada
pelo Juizo. Neste caso, resta cabivel a aplicagdo da correcao
monetaria deste valor, inclusive, em relacdo a multa e os
honorérios advocaticios previstos no artigo 523, §1°, do
Codigo de Processo Civil, pois devidamente intimada a
agravante, esta quedou-se inerte. Decisdo mantida.
RECURSO IMPROVIDO.

Trata-se de Recurso de Agravo de Instrumento, interposto por
CAOA CHERY AUTOMOVEIS LTDA, que contende com FLAVIO CESAR TERRA
PEREIRA, tirado contra a r. deciséo de fls. 69/70, copiada nos autos do

Cumprimento de Sentenca, que rejeitou a impugnacdo ao cumprimento de

sentenca.

Inconformada, a parte agravante interpde agravo de instrumento

(fls. 1/15), para que seja reformada a r. decisdo agravada, alegando em sintese,
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que ndo possui requisitos de exequibilidade, o que poderia levar a atos
expropriatérios prejudiciais. Menciona que a suspensao nao traria prejuizo ao
exeguente, pois atos expropriatorios sdo de dificil recuperacdo em caso de
dilapidacdo. Além disso, as astreintes ndo tém carater indenizatério e sua
liberacdo ndo € urgente. Enfatiza que ndo tem intencdo protelatéria, tendo

inclusive pago o valor incontroverso da condenacao.
Recurso processado no efeito devolutivo.

Apresentada contraminuta e ndo ha oposicdo ao julgamento

virtual.
E o relatério.
O recurso ndo comporta provimento.

Sustenta a parte agravante em suas razdes recursais que a decisio
recorrida ha de ser reformada, pois ndo possui requisitos de exequibilidade, o
que poderia levar a atos expropriatorios prejudiciais. Menciona que a
suspensdo ndo traria prejuizo ao exequente, pois atos expropriatorios sdo de
dificil recuperacdo em caso de dilapidacdo. Além disso, as astreintes ndo tém
carater indenizatorio e sua liberacdo ndo € urgente. Enfatiza que ndo tem
intencdo protelatéria, tendo inclusive pago o valor incontroverso da

condenacao.
Suas razdes recursais ndo comportam acolhimento.

No que se refere a matéria aqui tratada, tem-se restou
devidamente fundamentada na sentenca proferida pelo i. Juizo a quo a
ratificacdo expressa da concessdo da tutela de urgéncia deferida, restando
afastada a tese suscitada pela agravante no tocante a exigibilidade de astreintes,
posto que restou devidamente comprovado o descumprimento pela parte

agravante da liminar concedida.

Ha de se ressaltar que com o advento do Codigo de Processo Civil
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de 2015, passou-se a exigir a imediata execucdo da multa cominatoria,

consagrando sua exigibilidade imediata.

Neste aspecto, vale dizer que ndo mais respaldo legal para a
exigéncia de confirmacdo de sentenca de meérito para que haja a execucdo
provisoria da multa cominatoria, conforme recente posicionamento do C.

Superior Tribunal de Justica.

No mais, o artigo 537, 83° do Cddigo de Processo Civil assim

disciplina a matéria aqui suscitada:

"8 3° A decisdo que fixa a multa é passivel de cumprimento
provisorio, devendo ser depositada em juizo, permitido o
levantamento do valor apds o transito em julgado da sentenca

favoravel a parte.”

Tecidas tais consideracdes, entendo que diante da demonstracdo
de descumprimento da liminar concedida, justifica-se a manutencdo das

astreintes, restando afastada a tese defensiva.

No mais e em relacdo ao excesso de execucdo alegado pela parte

agravante, tem-se que tal premissa ndo comporta acolhimento.

Como se Vé, inexiste excesso de execuc¢do, pois houve apenas e tdo

somente mera COI’I’EQ&O.

Neste aspecto, tem-se que a agravante foi devidamente intimada a
cumprir a sentenca transitada em julgado e apenas depositou valor que

entendia incontroverso e ndo efetuou o depdsito da astreinte fixada pelo Juizo.

Neste caso, resta cabivel a aplicacdo da correcdo monetaria deste
valor, inclusive, em relacdo a multa e os honorarios advocaticios previstos no
artigo 523, 81°, do Codigo de Processo Civil, pois devidamente intimada a

agravante, esta quedou-se inerte.

Tecidas tais consideracfes, entendo que resta afastada a tese
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defensiva de excesso de execucao.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Luis Roberto Reuter Torro

Relator
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