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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 2245156-56.2024.8.26.0000/50001, da Comarca de Campinas, em que sao em-
bargantes ROSELI GOLFETTI e CARLOS AMERICO PACHECO, ¢ embargado
ITAU UNIBANCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
parcialmente os embargos de declaracdo. V.U, de conformidade com o voto do

relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO FABIO
MORSELLO (Presidente sem voto), WALTER FONSECA E RENATO RANGEL
DESINANO.

Sao Paulo, 27 de marcgo de 2025.
JOSE WILSON GONCALVES

Relator(a)

Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Embargos de Declaracio n. 2245156-56.2024.8.26.0000/50001

Embargantes: Roseli Golfetti e Carlos Américo Pacheco

Embargado: Banco Itau S/A

Origem: 6* Vara Civel da Comarca de Campinas

Juiza: Ana Lia Beall

Voto n. 4.538

ALEGACAO DE OMISSAO. 1. Acolhimento dos embargos
de declaragdo para homologar os calculos apresentados pe-
los embargantes, considerando que, apesar do provimento
integral do agravo de instrumento, o ponto referente a ho-
mologac¢do da planilha ndo foi analisado no acordao. 2. O-
missdo quanto ao pedido de aplicagdo de multa por litigan-
cia de ma-fé; porém, desacolhimento do pedido, porque a
rejeicdo da defesa ndo significa necessariamente que a parte
tenha procedido dolosamente. 3. Rejeicdo do pedido de
condenacdo em honorarios advocaticios, visto que a im-
pugnagdo ao cumprimento de sentenca foi desacolhida em
segundo grau, sendo cabivel a condenacgdo apenas quando
ha acolhimento, total ou parcial, da impugnac¢ao. 4. O pa-
gamento das despesas processuais seguird o regular tramite
da execucdo. Embargos acolhidos em parte, para homo-
logar os calculos apresentados, mantendo-se, no mais, o

acordao embargado, sem alteracio.

Trata-se de embargos de declaragdo, tempestivos, opostos pelos agra-

vantes em face de acérdao que deu provimento ao agravo de instrumento.

A ementa estd assim redigida:

CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DEPOSITO EM GARANTI-
A. APLICABILIDADE DO TEMA 677 DO STJ. Decisdo que
homologa os calculos apresentados pelo executado. Insurgéncia
dos exequentes. Acolhimento. Deposito judicial realizado em 2012

com finalidade de garantia do juizo. Aplicacdo do tema 677 do
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STJ, segundo o qual o depodsito judicial, quando destinado apenas
a garantia, ndo exime o devedor dos consectarios de mora, salvo
liberagdo imediata ao credor. Auséncia de modulagdo dos efeitos
pela Corte Superior. Aplicabilidade imediata aos casos em trami-
tagdo, ainda que o deposito tenha sido realizado antes da revisdo
do tema. Se a garantia deprecia, frente ao crescimento do débito,
quem responde € o devedor, ndo o credor, ao qual é assegurado o
direito ao recebimento integral do crédito. Atualizagdo do débito
conforme tabela de corre¢do monetaria do Tribunal e inclusao de
multa e honorérios do art. 523 do CPC, dada a auséncia de quita-

cdo efetiva ao credor. Recurso provido.

Os embargantes alegam omissdo no acoérdao, uma vez que requereram
expressamente a homologacdo do saldo apresentado em planilha na peti¢ao recursal.
Sustentam que o acorddo deu provimento ao agravo de instrumento, reformando a
decisdo de primeiro grau que havia acolhido a impugna¢do do banco executado no
cumprimento de sentenga. Dado que a controvérsia recursal dizia respeito a forma de
calculo do crédito devido, os agravantes apresentaram planilha atualizada e reque-
reram sua homologagdo. Assim, considerando o provimento integral do recurso, re-
querem a integracdo do acorddo para explicitar a homologacdo dos célculos apre-
sentados, evitando atos processuais desnecessarios € novas discussoes. Destacam, a-
inda, a excessiva duragdo do feito, iniciado em 1999, com liquidacao desde 2012.

Apontam, também, omissdo quanto ao pedido de aplicacdo de multa
por litigdncia de ma-fé ao agravado, nos termos do art. 81 do CPC, além da conde-
nac¢do da instituicdo ao pagamento de honorarios advocaticios e despesas processuais.

Fls. 13-15: Manifestacdo do embargado, limitada ao pedido do em-

bargante de aplica¢do de multa por litigancia de ma-f¢é.
E o relatério.
Passo a votar.

Considerando que o recurso foi provido integralmente, sendo a deci-
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sdo de primeiro grau reformada com base na andlise da forma de calculo do crédito
devido, impde-se a integracdo do acérddo para explicitar a homologacao da planilha
apresentada pelos agravantes, ressaltando que esse ponto, alias, sequer foi questio-
nado pelo embargado em sua manifestacao neste recurso. Nao houve impugnacao aos
calculos em si, mas apenas questionamento acerca da aplicacdo de multa e juros,
matéria j& resolvida no &mbito do agravo de instrumento.

No que tange ao pedido de aplicagdo de multa por litigancia de ma-fé,
ndo se observa a presenca dos requisitos necessarios para sua imposi¢ao, uma vez
que as alegacdes do embargado se sustentam em seu entendimento legitimo sobre a
matéria, ndo configurando conduta temeraria ou desleal.

Frise-se que a improcedéncia da alegagdo da parte ndo significa ne-
cessariamente que tenha procedido dolosamente.

Quanto ao requerimento de condenacdo do embargado ao pagamento
das despesas processuais, estas serdo pagas nos termos do titulo. J& em relagdo ao
pedido de honorarios advocaticios, sua imposi¢ao ¢ incabivel, uma vez que a impug-
nacdo ao cumprimento de sentenga foi, essencialmente, desacolhida. A condenagdo
em honorarios somente se justifica quando ha acolhimento, total ou parcial, da im-

pugnagao, circunstancia que nao se configura no presente caso.
Ante o exposto, acolhem-se os embargos para homologar os calcu-
los apresentados pelos embargantes na origem, mantendo-se, no mais, o acordao

embargado, sem alteracao.

JOSE WILSON GONCALVES
RELATOR
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