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Registro: 2025.0000298776

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1003755-02.2023.8.26.0360, da Comarca de Mococa, em que ¢ apelante MARIA
DONIZETE DE OLIVEIRA DOS SANTOS, ¢é apelado UNIBAP - UNIAO
BRASILEIRA DE APOSENTADOS DA PREVIDENCIA (ANTIGA UNIBRASIL).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 1) do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdao: Deram provimento ao recurso. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), MARCIA TESSITORE E GUILHERME
SANTINI TEODORO.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
JOAO BATTAUS NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao n° 1003755-02.2023.8.26.0360

Apelante: Maria Donizete de Oliveira dos Santos

Apelado: Unidao Brasileira de Aposentados da Previdéncia —
Unibap

Acao: Associacao — Defeito, nulidade ou anulagao

Origem: Mococa (2° Vara)

Juiz de 12 instancia: Gustavo de Castro Campos

Voto n° 3151

APELACAO - CONTRIBUICAO
ASSOCIATIVA — Acédo declaratéria de
inexisténcia de relacao juridica — Sentenca
de parcial procedéncia reconhecendo a
nulidade do negdcio juridico e restituicao
material — Recurso da autora pugnando
reconhecimento dos danos morais.
DANOS MORAIS que merecem ser
reconhecidos — Descontos indevidos de
contribuicdo associativa em beneficio
previdenciario da parte autora de natureza
alimentar e voltado a garantia de sua
subsisténcia — Indenizacdo fixada em R$
5.000,00 que atende aos principios da
razoabilidade e proporcionalidade.
RECURSO PROVIDO, com inversdo da
sucumbeéncia.

Trata-se de apelacao interposta contra ar.
sentenca de fls. 171/173, cujo relatério se adota, que julgou
parcialmente procedente o pedido inicial para o fim declarar a
inexigibilidade dos valores descontados pela parte ré no beneficio

previdenciario da parte autora sob a rubrica "254 —
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CONTRIBUICAO UNIBAP", condenar a parte ré restituir, em
dobro, os valores descontados de forma indevida, quantias que
deverao ser corrigidas monetariamente pela Tabela Pratica do
TJSP - IPCA (CC, art. 389, paragrafo unico) e com acréscimo de
juros de mora pela Taxa Selic, deduzida a atualizagdo monetaria
(CC, art. 406, § 1°), ambos a contar da data de cada desconto
indevido; e em razao da sucumbéncia reciproca condenou a
parte autora ao pagamento de 50% das custas processuais e dos
honorarios advocaticios fixados em 10% do valor atualizado do
pedido de reparacdo moral, verba que ficara sobrestada
consoante o disposto no art. 98, § 3° do Cddigo de Processo
Civil; e condenou a parte ré ao pagamento de 50% das custas
processuais e dos honorarios advocaticios fixados por equidade
em R$ 400,00, a teor do disposto no art. 85, §§ 2° e 8° do Cddigo

de Processo Civil.

Apelou a autor, aduzindo que faz jus
indenizagdo por danos morais que devem ser fixados em R$
10.000,00, acrescidos de corregao monetaria a partir da fixagcao e

juros de mora de 1% desde a citagao.

Tempestiva e anotada a gratuidade
concedida a apelante, vieram aos autos contrarrazbes as fls.
187/195.

E a sintese do necessario.

Do simples compulsar dos presentes autos

€ possivel observar que a parte autora ajuizou a presente
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demanda tendo por escopo a declaracdo de inexisténcia da
relagcéo juridica, por nao ter celebrado qualquer contrato junto a

associacao requerida.

Sentenciado o feito, o MM. Juizo a quo
julgou parcialmente procedente em parte a demanda, sobrevindo

recurso pela autora.

Cinge-se, portanto, a controvérsia recursal
quanto a insisténcia da demandante no reconhecimento do direito
a indenizagdo a titulo de dano moral no montante de R$
10.000,00.

Pois bem.

Preservado o entendimento do ilustre
magistrado sentenciante, entende-se que a r. sentenga comporta

reparo.

Em face da nulidade do negdcio juridico
reconhecida, deve-se considerar que houve atitude deliberada da
ré em promover os descontos no beneficio previdenciario da
autora, de evidente a natureza alimentar, voltada para garantia de
sua subsisténcia, ndo restando duvida de que os descontos
havidos geraram dissabor passivel de ser indenizado a titulo de

danos morais.

Com base em tal entendimento, a
jurisprudéncia desse E. TJSP vem se firmando no sentido de, em
casos dessa ordem, condenar a associagiao ao pagamento de

indenizagao a titulo de danos morais.
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Senao, vejamos:

"APELACAO CIVEL. ASSOCIACAO
CIVIL. Acéo declaratoria de inexisténcia de débito e
indenizagcdo por danos materiais e morais. Sentenca
de parcial procedéncia, que declarou a inexisténcia da
relagdo juridica e condenou a ré a devolugdo dos
valores em dobro. Recurso do autor. Insurgéncia que
prospera. DANOS MORAIS. Danos morais, na
hipotese, que se configuram 'in re ipsa’. Cobrancga
de R$ 33,00 em um unico més, sem lastro
documental ou justificativa. Indenizagdo fixada em
R$ 2.000,00, quantia que se revela adequada e
proporcional ao caso concreto. Precedentes desta
Cémara. Onus de sucumbéncia atribuidos a ré.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO". (V.47294).”
(TJSP; Apelagdo Civel 1000226-03.2024.8.26.0404;
Relator (a): Viviani Nicolau; Orgdo Julgador: 32
Camara de Direito Privado; Foro de Orlandia - 22
Vara; Data do Julgamento: 03/02/2025; Data de
Registro: 03/02/2025) (grifei)

“APELACAO — Acgédo Declaratéria de
Inexigibilidade de Débito c.c. Repeticado de Indébito e
Indenizagdo por Danos Morais — Desconto em
aposentadoria de  mensalidade cobrada por
associacdo — Sentenca de parcial procedéncia —

Inconformismo das partes — Recurso da ré, alegando
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a necessidade de concessao dos beneficios da justica
gratuita, a regularidade da contratacdo e a
inexisténcia de danos morais — Recurso da autora,
pretendendo o reconhecimento dos danos morais e a
atribuicdo do 6nus sucumbencial a ré — Descontos
indevidos de beneficio da previdéncia, por
entidade a qual a autora ndo se associou, que
gera o dever de indenizar — Conjunto fatico-
probatério que n&o garante verossimilhanca as
alegacées de defesa — Declaragdo de inexisténcia do
débito — Danos morais caracterizados — Verba
indenizatéria fixada com razoabilidade no valor de R$
5.000,00 (cinco mil reais) — Recurso da ré desprovido
e provido o do autor”. (TJSP; Apelagdo Civel
1002569-76.2024.8.26.0337; Relator (a): José
Aparicio Coelho Prado Neto; Orgdo Julgador: 102
Camara de Direito Privado; Foro de Mairinque - 12
Vara; Data do Julgamento: 31/01/2025; Data de
Registro: 31/01/2025) (grifei)

“APELACAO. Acéo Declaratéria de
Inexisténcia de débito c/c restituicdo do indébito e
indenizagcdo moral. Descontos indevidos em beneficio
previdenciario por associacdo de aposentados
(ABCB). Regularidade da associacdo do autor a
entidade ndo demonstrada. Alegada existéncia da
relacgo com base em ficha de inscricdo juntada

somente em sede de apelacdo. Impertinéncia.
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Impossibilidade de consideragdo do documento
Jjuntado extemporaneamente. Ficha que sempre
esteve em poder da requerida. Auséncia de
jJustificativa para juntada posterior. Inteligéncia do art.
435, paragrafo unico, do CPC. llegitimidade das
cobrancas demonstrada. Dever de restituicdo dos
valores descontados indevidamente. Restituicdo em
dobro nos termos do art. 42, paragrafo tunico, do CDC.
Danos morais. Cabimento. Natureza alimentar da
verba atingida que enseja reparagdo moral.
Minoragdo do quantum indenizatorio  fixado.
Impertinéncia. Quantum indenizatério que deve ser
mantido em R$ 5.000,00. Precedentes. Sentenca
mantida. Adocdo do art. 252 do RITJ. RECURSO
DESPROVIDO”. (TJSP; Apelacéo Civel
1002168-46.2024.8.26.0024; Relator (a): Jair de
Souza; Orgdo Julgador: 10® Camara de Direito
Privado; Foro de Andradina - 32 Vara; Data do
Julgamento:  30/01/2025; Data de  Registro:
30/01/2025)

A respeito do quantum indenizatorio, deve-

se levar em consideracdo que o valor a ser arbitrado, além de

dever representar um desestimulo a reiteracdo da pratica pela

associacao apelada, deve ter o condao de ressarcir o beneficiario

pelo dano experimentado.

Segundo entendimento esposado pelo
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festejado Prof. Limongi Franga, dano moral é aquele que, direta
ou indiretamente, a pessoa, fisica ou juridica, bem assim a
coletividade, sofre no aspecto ndao econdmico de seus bens
juridicos (apud in Reparacdo do Dano Moral, in RT 631, p. 31),
seguindo nesta esteira escorreita ligdo de Andréa Torrente, para
quem o dinheiro (que 0 juiz passa as maos da vitima ndo € um
fim em si, mas meio de propiciar através dele, ao lesado,
maneiras diversas de distracbes e lenitivos capazes de lhe
diminuirem a angustia ou o cruciante peso da dor (apud in
Cristiano Almeida Leite, Dano Moral, 1993, Rio, Aide, p. 38), cuja
visdo néo discrepa da doutrina alienigena, segundo se pode
auferir das palavras de Roberto Brebbia, ao referir que a
indenizagdo do dano moral paga em dinheiro, além de possuir
natureza compensatéria, também é satisfatoria: em la
impossibilidad de tasarse en metalico el prejuicio sufrido, la
norma ordena el pago de uma suma de dinero al damnificado
para que este pueda proporcionarse uma satisfaccidén equivalente
al desasosiego sufrido (apud In El Dafio Moral, Buenos Aires, Ed.

Bibliografica Argentina, p. 69).

Todavia, contendo a ansia de compensar o
mal causado, deve o julgador ser prudente e comedido, evitando
que tdo nobre instituto seja transformado em fonte de
enriquecimento ou abusos de toda sorte, levando em
consideracao, quando de sua fixagcdo, o estado de quem o
recebe, as condicbes de quem paga, e a intensidade ou extensao

do dano.
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Na delicada seara do arbitramento do valor
devido a titulo de dano moral, o Eg. Tribunal de Justica de Sao
Paulo, por sua Colenda 2% Camara de Direito Privado, ja
entendeu que a indenizagao por dano moral € arbitravel mediante
estimativa prudencial que leve em conta a necessidade de, com a
quantia, satisfazer a dor da vitima e dissuadir, de igual e novo
atentado, o autor da ofensa. Deve, por isso, adequar-se a
condicdo pessoal das partes, para que nao sirva de fonte de
enriquecimento da vitima, nem agrave, sem proveito, a obrigagao
do ofensor (JTJ 243/98).

Nesta esteira, €& farta a criagao
jurisprudencial patria; confira-se RT 744/255, JTACivSP 189/198,
JTJ 240/246, RT 742/320, RJTJESP 137/187, JTJ 174/49, JTJ
239/111.

Ademais, o Colendo Superior Tribunal de
Justica, apreciando a questao, decidiu que: Embora a avaliagcéo
dos danos morais para fins indenizatorios seja das tarefas mais
dificeis impostas ao magistrado, cumpre-lhe atentar, em cada
caso, para as condi¢cdes da vitima e do ofensor, o grau de dolo ou
culpa presente na espécie, bem como 0S prejuizos morais
sofridos pela vitima, tendo em conta a dupla finalidade da
condenacéo, qual seja, a de punir o causador do dano, de forma
a desestimula-lo a pratica futura de atos semelhantes, e a de
compensar o Sofrimento indevidamente imposto, evitando,
sempre, que O ressarcimento se transforme numa fonte de

enriquecimento injustificado ou que seja inexpressivo a ponto de
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né&o retribuir o mal causado pela ofensa. (quando do julgamento
do Al 163.571/MG, Rel. Min. Eduardo Ribeiro, j. em 09.02.99,
DJU de 23.12.99, p. 71).

O entendimento jurisprudencial vem
sinalizando que a indenizacdo por dano moral deve ser arbitrada
moderada e equitativamente, para que se nao converta o
sofrimento em modvel de captagdo em lucro (Ap. c/revisao
507.724, 22 Cam., Rel. Juiz Gilberto dos Santos, j. em 09.03.98).
No mesmo sentido: Ap. c/revisdo 512.917, 5 Cam., Rel. Juiz Luis
de Carvalho, j. em 17.06.98; Ap. s/revisdo 521.812, 5% Cam., Rel.
Juiz Luis de Carvalho, j. em 04.11.98; Ap. c/revisao 503.666, 122
Cam., Rel. Juiz Diogo de Salles, j. em 15.12.97.

Centrado nestes parametros, tenho que o
valor da indenizacdo por danos morais deve ser fixada em R$
5.000,00, em atengado aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade e em estrita sintonia com o que vem sendo

decidido por esta Turma.

Ante o exposto, pelo meu voto, DA-SE
PROVIMENTO ao recurso da autora para o fim de condenar o
banco apelado ao pagamento de indenizagdo por danos morais
no valor de R$ 5.000,00, quantia que sera atualizada a partir
desta data (Sumula 362 STJ) nos termos do artigo 389 do Caodigo

Civil, acrescida de juros de mora de 1% ao més desde a citacdo,

conforme pleiteado pelo autor em seu recurso, modalidade que

incide até o inicio da producgao dos efeitos da Lei n® 14.905/24, ou
seja, 30.08.24, quando entao os juros de mora deverao observar
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0 comando previstos no artigo 406 do Codigo Civil.

Diante do provimento ao recurso da
autora, inverte-se a sucumbéncia, de modo que a associacao
apelada respondera pela totalidade das custas, despesas e
honorarios advocaticios que fixo em 20% sobre o valor atualizado

condenacao ora reconhecida.

JOAO BATTAUS NETO

Relator
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