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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2370940-43.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao José¢ dos Campos, em que ¢ parte
recorrente Carlos Magno de Aguiar Amazonas Ramos, ¢ a parte recorrida Associacdo
de Moradores da Reserva Aruana.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 10* Camara de Direito
Privado, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores: JAIR DE SOUZA
(Presidente), ELCIO TRUJILLO E COELHO MENDES.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025
JAIR DE SOUZA

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n°: 22381

Agravo de instrumento n°: 2370940-43.2024.8.26.0000
Orgio Julgador: 10* Camara de Direito Privado
Comarca de origem: Sao José dos Campos

Foro de origem: Foro de Sao José dos Campos

Vara de origem: 8" Vara Civel

Juiz(a) de origem: Daniel Toscano

Agravante: Carlos Magno de Aguiar Amazonas Ramos

Agravado(a): Associacdo de Moradores da Reserva Aruana

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Associagdo. Insurgéncia
contra r. Decisdo que rejeitou a impugnacdo ¢ indeferiu o
pedido de desbloqueio de valores. Nulidade de citagdo.
Descabimento. Ocorréncia de citacdo valida, através de carta
com Aviso de Recebimento, recebida por terceiro funcionario
do condominio edilicio. Aplicagdo do artigo 248, paragrafo 4°
do CPC. Impenhorabilidade das quantias bloqueadas.
Descabimento. Auséncia de demonstracio de extratos
bancarios para verificar os saldos, entradas de receitas ¢
débitos, bem como inexisténcia de comprova¢do de que a
constricdo recaiu sobre caderneta de poupanca. Auséncia de
hipdtese de impenhorabilidade do art. art. 833 do CPC.
Decisao mantida. Ado¢ao do art. 252 do RITJ. RECURSO
DESPROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo de fls.
152/153 dos autos de origem, que, em acdo de cobranca em fase de cumprimento de

sentenca, rejeitou a impugnagao e indeferiu o pedido de desbloqueio de valores.

No presente instante, inconformada, a parte agravante interpos recurso de
agravo de instrumento aduzindo, em sintese: 1) Impenhorabilidade dos Valores

Bloqueados; ii) a Nulidade da Citacdo Realizada em Portaria de Condominio; iii)
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nulidade do processo por auséncia de documento valido.

Recurso processado com efeito suspensivo. Sem preparo (justica gratuita

deferida apenas para prosseguimento deste recurso).
Sem resposta da parte agravada.
Houve oposi¢do ao julgamento virtual.
O recurso esta formalmente em ordem.
E o relatério.

Indefiro o julgamento do presente recurso em sessdao de telepresencial.
Em primeiro lugar, porque ndo cabe sustentacdo oral nessa modalidade de recurso
(agravo interno, agravo regimental, embargos de declaracao ou agravo de instrumento

que ndo verse sobre tutela provisodria).

Assim, se ndo cabe sustenta¢dao oral (art. 937 do Codigo de Processo
Civil), o indeferimento ndo acarretard prejuizo algum a parte agravante, que podera,

frise-se, encaminhar memoriais aos demais componentes da turma julgadora.
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E mais, apesar dos termos da Resolucao 549/2011, a realidade ¢ que o
art. 5° inc. LXXVIII, da Carta Magna, de hierarquia superior, prevé expressamente a
celeridade processual e a duragdo razoavel do processo como principios constitucionais.
Ora, ¢ dever do magistrado primar pelo respeito a Constitui¢cao Federal e as leis do Pais
(art. 2° do Codigo de Etica da Magistratura; art. 35, inc. I, da Lei Orgéanica da

Magistratura Nacional).

Portanto, a oposicdo ao julgamento virtual ndo se justifica e vai de

encontro as diretrizes tragadas pelo Texto Constitucional.
O agravo NAO merece PROVIMENTO.

A r. decisdo recorrida deve ser mantida por seus proprios e juridicos

fundamentos.

Pois bem. Em que pese a argumentacdo da parte agravante, a r. decisdo
demonstra-se suficientemente fundamentada, aqui também adotada como razdo de

decidir, nos termos do art. 252 do Regimento Interno do TJ/SP.

Na Secao de Direito Privado desta Corte, o art. 252 do Regimento
Interno do TJ/SP tem sido reiteradamente utilizado por esta Camara, que prevé em seu
texto a possibilidade de ratificacio dos fundamentos da decisdo recorrida, em que

possui motivagdo suficiente, conforme segue:
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Art. 252. Nos recursos em geral, o relator poderd limitar-se a
ratificar os fundamentos da decisdo recorrida, quando,
suficientemente motivada, houver de manté-la, apreciando, se
houver, os demais argumentos recursais capazes de, em tese,

infirmar a conclusdo adotada no julgamento.

Alias, este dispositivo regimental tem sido aplicado para dar concretude a
garantia constitucional da tutela jurisdicional célere, previsto no art. 5°, LXXVIII, da

CF.

Ademais, o C. STJ tem prestigiado este entendimento ao reconhecer a
possibilidade da ratificacdo do juizo de valor firmado em sentenga, transcrevendo-a em
acorddo. (REsp n° 662.272-RS, 2* Turma, Rel.Min. Jodo Otavio de Noronha, j . de
4.9.2007; REsp n° 641.963-ES, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, j . de 21.11.2005;
REsp n° 592.092-AL, 2* Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, j . 17.12.2004 ¢ REsp n°
265.534- DF, 4* Turma, Rel. Min. Fernando Gongalves, j de 1.12.2003).

Por oportuno, deve ser ressaltado o seguinte trecho da r. Decisdo
interlocutoria, em que se demonstra suficientemente motivada acerca da validade da

citacdo:

"Quanto a alegada nulidade de citacdo da co-executada,

Michele, tal insurgéncia ndo poderia ser manifestada por Carlos,
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por ndo lhe competir litigar sobre direito alheio.

De toda sorte, observa-se que a citacao de Michelle, ocorreu de
modo regular a fls.113, dos autos principais, pois o ato citatorio
foi recebido pela portaria, em enderego situado em condominio

edilicio, nos termos do art. 248, §4° do CPC."

Em complemento a r. Decisdo, deve ser reforgada a citacdo valida

recebida por terceiro funcionario do condominio edilicio.

Extrai-se do artigo 248, paragrafo 4° do CPC, a validade na entrega do

mandado a funcionario da portaria responsavel pelo recebimento de correspondéncia,

nos condominios edilicios ou nos loteamentos com controle de acesso.

No que tange a impenhorabilidade dos valores, segue trecho da r.

Sentenca:

"Sobre o bloqueio de valores em conta(s) bancaria(s) da parte
executada, (R$18.389,59 — Carlos e R$ 2.483,01 — Micehelle,
totalizando o valor de R$ 20.872,60), Carlos apresentou
impugnagdo a ordem de indisponibilidade dos ativos
financeiros, alegando, em resumo,impenhorabilidade por se
tratar de valores inferiores a 40 saldrios minimos, que sao
utilizados para subsisténcia de sua familia.

O art. 854, §3°, inciso I, do CPC, estabelece que incumbe ao

executado, no prazo de 5 dias, comprovar que as quantias
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tornadas indisponiveis sdo impenhoraveis.

No presente caso, em que pese o alegado, a peticdo nao veio
devidamente instruida com documentos suficientes capazes de
demonstrar a impenhorabilidade das quantias bloqueadas.

Nao houve apresentagdo dos extratos bancarios para verificar os
saldos, as entradas de receitas e débitos, e ndo ha comprovagao
de que a constrigdo recaiu sobre caderneta de poupanca.

Nao h4, portanto, incidéncia da hipotese de impenhorabilidade
prevista no art. 833,inciso X, do CPC, que assim dispde:"X - a
quantia depositada em caderneta de poupanga, até o limite de 40
(quarenta)salarios-minimos;".

Com efeito, entendo ndo ser aplicavel interpretagdo extensiva a
tal dispositivo, para que, de modo absoluto, possa se estender a
impenhorabilidade para outros ativos e investimentos
financeiros, mormente sem que seja comprovada a necessidade

de subsisténcia."

No caso, a parte agravante novamente, em sede recursal, alega a
impenhorabilidade das quantias bloqueadas sem instrui-la devidamente com

documentos suficientes capazes de demonstrar a impenhorabilidade.

Certo que nao houve apresentacao dos extratos bancarios para verificar
os saldos, as entradas de receitas e débitos, bem como ndo ha comprovacdo de que a

constri¢ao recaiu sobre caderneta de poupanga, hipdtese de impenhorabilidade legal.

Por fim, visando evitar repeticdo jurisdicional desnecesséria, outros
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fundamentos demonstram-se dispensaveis diante da repeti¢do integral dos que foram

deduzidos na decisdo.

Diante da acertada decisdo de primeiro grau, conclui-se que a decisdo

ndo merece qualquer reparo.
Diante do exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

JAIR DE SOUZA
Relator

(assinatura eletronica)
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