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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1025579-50.2024.8.26.0564, da Comarca de Sao Bernardo do Campo, em que ¢
apelante SINVAL ALVES PEREIRA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO
PAN S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), RUl PORTO DIAS E RICARDO
PEREIRA JUNIOR.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
MARCOS DE LIMA PORTA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagao: 1025579-50.2024.8.26.0564
Apelante: Sinval Alves Pereira
Apelado: Banco PAN S/A

Comarca: Sao Bernardo do Campo

Voto n© 9780

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL
DE CONTRATO. Sentencga de
improcedéncia. Insurgéncia do autor.
Cédula de crédito bancario. Encargos
que ultrapassam os limites da Instrugao
Normativa INSS/Press vigente a época
da contratacao. Comprovada a
abusividade da taxa de juros.
Restabelecimento do status quo ante
com a restituicao da diferenga entre a
taxa de juros cobrada e o limite
imposto pela Instrucao Normativa
INSS/PRESS n° 92/2017. Auséncia de
elementos aptos a ensejar o
afastamento da boa-fé objetiva
Sentenca reformada. Recurso

parcialmente provido.

Trata-se de apelagao interposta por

Silval Alves Pereira contra sentenca de fls. 217/219, cujo

relatorio aqui é adotado, que julgou improcedentes os

pedidos formulados na inicial desta acao e condenou o
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autor ao pagamento das custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da

Causa.

Inconformado, apela 0 autor
requerendo a reforma da sentenca, para que seja
reconhecida a procedéncia de sua pretensao inicial.

O prazo para apresentacao de
contrarrazoes decorreu sem manifestacao do apelado
(fls. 247).

Recurso tempestivo e preparado (fl.
248).

Nao houve oposicao ao julgamento
virtual.

Esse é o relatério.

Conheco do recurso, pois presentes
0S requisitos legais.

No mérito, a insurgéncia prospera em
parte.

Cuida-se de acao fundada em relagao

de consumo, ajuizada por Sinval Alves Pereira em face de
Banco Pan S.A.

Alega o apelante, em sintese, que
celebrou com a instituicao financeira contratos de

empréstimo pessoal consignado e que o apelado fez
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incidir, no calculo das prestacoes do financiamento,
encargos financeiros e contratuais abusivos e ilegais, que
elevaram a cobrancga de juros anuais a valores acima do
maximo legalmente permitido. Requer a revisdao da taxa
de juros e a condenacdo do apelado a restituicdo em
dobro do indébito.

Cinge-se a controvérsia, portanto, na
existéncia ou ndo de abusividade nas taxas de juros

praticadas.

Com efeito, da leitura dos autos é
possivel concluir que a apelante celebrou com o apelado
contrato de empréstimo pessoal consignado. Da leitura
do referido contrato, firmado em 23.01.2019, é possivel
extrair: taxa de juros mensal: 2,12%; custo efetivo total-
CET mensal: 2,14% (fls. 190).

De inicio, de rigor salientar que se
aplica ao presente caso o Coddigo de Defesa do
Consumidor, consoante entendimento consolidado na
Sumula 297 do Colendo Superior Tribunal de Justica.

Ainda, observo que o apelante tinha
conhecimento das regras contratuais expressas nho
instrumento de fls. 180/193, para as quais aderiu
livremente e de forma voluntaria, sem que houvesse
demonstracdo de qualquer vicio de consentimento.

Nesse ponto, impoOe-se reconhecer
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que a instituicao  financeira  apelada  cumpriu
integralmente o disposto no artigo 52 do Coddigo de
Defesa do Consumidor, informando sobre o custo efetivo
total aplicavel ao negodcio juridico entabulado entre as

partes.

Ja no que concerne as taxas de juros
aplicadas ao contrato firmado entre as partes, aplica-se o
disposto na Sumula n.© 596 do Supremo Tribunal
Federal, segundo a qual é admissivel a capitalizacao de

juros com periodicidade inferior a um ano.

Isso porque nas operagdes do
Sistema Financeiro Nacional nao se aplicam as limitagoes
do Decreto n.0 22.626/1933 (Lei da Usura).

Além disso, a questao restou dirimida
com a Sumula n.° 539 do Colendo Superior Tribunal de
Justica, que consolidou entendimento no sentido de que é
permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade
inferior @ um ano em contratos celebrados apods

31.03.2000, desde que expressamente pactuada.

N3o obstante, embora o Cdédigo de
Defesa do Consumidor se aplique ao presente caso, a
estipulacdo de juros superiores a 12% ao ano, por si so,
nao representa abusividade, sendo necessaria a

comprovacao do abuso, conforme entendimento do
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Superior Tribunal de Justica:

2. A Segunda Secéao do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do REsp n°
1.061.530/RS, Relatora Ministra Nancy Andrighi, submetido a regime dos
recursos repetitivos, firmou posicionamento do sentido de que: a) as instituigbes
financeiras ndo se sujeitam a limitagdo dos juros remuneratérios estipulada na
Lei de Usura (Decreto n® 22.626/1933) - Sumula n° 596/STF; b) a estipulagéo
de juros remuneratérios superiores a 12% (doze por cento) ao ano, por si S0,
ndo indica abusividade; c) inaplicaveis aos juros remuneratérios dos contratos
de mutuo bancario as disposi¢des do art. 591, c/c o art. 406, do CC/2002, e d)
admitida a revisdo das taxas de juros remuneratérios em situagdes
excepcionais, desde que caracterizada a relagdo de consumo e que a
abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada - art.
51, §1°, do CDC) fique cabalmente demonstrada, haja vista as peculiaridades
do julgamento em concreto. (STJ. Agint nos EDcl no AREsp 1797764/DF,
RELATOR Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, 32 Turma, j. 27/09/2021).

Nesse ponto, embora seja possivel a
limitagdo dos juros remuneratdérios nos contratos de
empréstimo consignado, nos limites impostos pela
Instrucao Normativa INSS/Press n° 28, de 16 de maio de
2008, é necessaria a comprovacao de que os encargos
tenham ultrapassado os parametros estipulados na
Instrucao Normativa.

No caso dos autos, a Instrucao
Normativa do Instituto Nacional do Seguro Social
INSS/PRES n© 92/2017, de 28 de dezembro de 2017,
incidente a época da contratacdo, limitou a taxa de juros
ao patamar de 2,08% ao més para os contratos
consignados em beneficio previdenciario.

Nessa quadra, forcoso reconhecer

que a taxa de juros aplicada ao contrato impugnado, a
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saber, 2,11% ao més, nao respeitou os limites previstos

na Instrucdao Normativa vigente a época da contratacao.

Nesse diapasao, diferentemente do
que tem ocorrido nos demais casos analisados por esta
turma, a taxa de juros aplicada ao caso concreto foi
superior ao limite estabelecido pela Instrucao Normativa
do INSS.

Ndao se desconhece que o custo
efetivo total da operacdo corresponde ao somatério de
todos o0s encargos e despesas envolvidos na
contratacao.

Verifico, no entanto, que, no caso dos
autos, a taxa de juros, por si, superou os limites
impostos pela legislagao.

Neste sentido, destaco o precedente
deste Egrégio Tribunal de Justica de Sao Paulo:

“‘Acdo de obrigagdo de fazer c.c. revisional de readequagdo de contrato
bancario” Empréstimo consignado em beneficio previdenciario - Juros
remuneratorios fixados no percentual de 2,57% ao més, superior ao limite legal
de 2,14% vigente a época da contratagdo - Contrariedade a Instrucao
Normativa INSS/PRES 28/2008, com a redacio dada pela Instrugdo Normativa
INSS/PRES n°® 125/2021 - Precedentes do TJSP. Mantida a determinacao para
que a ré reduza a taxa de juros remuneratérios para o limite legal de 2,14% ao
més. Sucumbéncia. Honorarios advocaticios. Verba fixada em 10% sobre o
valor da causa, isto é, sobre R$ 14.047,70, a qual prepondera como base de
calculo da verba honoraria, diante da impossibilidade de se aferir de imediato o
valor do proveito econémico Incidéncia da regra prevista no art. 85, § 2°, do
atual CPC Sentenca de procedéncia parcial da agdo mantida - Apelo da ré
desprovido. (TJSP; Apelacdo Civel 1025660-13.2023.8.26.0506; Relator (a):
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Desembargador José Marcos Marrone; Orgdo Julgador: 232 Camara de Direito
Privado; Data do Julgamento: 28.02.2025).

Assim, impoOe-se o recalculo do
contrato, devendo a taxa de juros observar o limite
regulamentar, com a restituicao do valor do indébito a
parte autora, admitindo-se a compensagéo com

eventuais valores em aberto.

Quanto a restituicdo do
indébito, a devolucdao dos valores indevidamente
cobrados da autora apelante deve ocorrer de forma
simples, uma vez que nao restou afastada a boa-fé
objetiva do fornecedor, conforme dispde o art. 42,

paragrafo Unico, do Cdédigo de Defesa do Consumidor:

Art. 42. Na cobranga de débitos, o consumidor inadimplente nao sera exposto a

ridiculo, nem sera submetido a qualquer tipo de constrangimento ou ameaga.

Paragrafo unico. O consumidor cobrado em quantia indevida tem direito a
repeticdo do indébito, por valor igual ao dobro do que pagou em excesso,
acrescido de correcao monetaria e juros legais, salvo hipétese de engano

justificavel.

No presente caso, a instituicao
financeira apelada justificou a cobranca das taxas de
juros, baseando-se na existéncia de contrato firmado

entre as partes.

Nesse ponto, embora tenha sido
reconhecida a abusividade, a simples ocorréncia da
cobranca ndo afasta, por si sd, a boa-fé objetiva do

fornecedor.
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Nessa toada, presume-se a boa-fé
objetiva, principio basilar das relacdes contratuais, sendo
a ma-fé a excecao que deve ser comprovada, o que nao

ocorreu nos autos.

Em resumo, embora reconhecida a
abusividade das taxas de juros, ndao ha elementos
suficientes para afastar a boa-fé objetiva, razao pela qual
a devolucao simples dos valores descontados se mostra

adequada ao presente caso.

A propésito, confira-se 0

entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justica:

"(...) para se determinar a repeticdo do indébito em dobro deve estar
comprovada a ma-fé, o abuso ou leviandade, como determinam os artigos 940
do Codigo Civil e 42, paragrafo unico, do Cédigo de Defesa do Consumidor".
(AgInt no AgRg no AREsp 730.415/RS, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe
23/04/2018) Incidéncia da Sumula 83/STJ. 4. Agravo interno néo provido.” (STJ,
Agint no AREsp 1333533/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 11/12/2018). “[...] 1. A repeticdo em dobro
do indébito, prevista no artigo 42, paragrafo unico, do CDC, pressupde tanto a
existéncia de pagamento indevido quanto a ma-fé do credor. Precedentes. [...]
2. Agravo regimental desprovido.” (STJ, AgRg no AREsp 576.225/SP, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 13/03/2018, DJe
22/03/2018 - destaquei)

Na mesma linha de entendimento, o

E. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo ja decidiu:

APELACAO RESPONSABILIDADE CIVIL BANCARIO Agdo declaratéria de
inexigibilidade de débito cumulada com dano moral e material e pedido de
repeticdo de indébito. Contratagcdo nado autorizada de cartdo de crédito
consignado Descontos indevidos no beneficio assistencial (LOAS) — Sentenca

de parcial procedéncia Insurgéncia da autora. Rejeicdo. Dano moral nao
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caracterizado. Reconhecimento da inexigibilidade dos débitos e determinagao
para a devolugdo dos valores descontados que atende ao principio da
reparagao integral, restituindo a autora ao status quo ante. Auséncia de
comprovagao de abalo ao direito da personalidade da autora. Devolugao
simples dos valores descontados. Nao ha elementos suficientes para configurar
ofensa da boa-fé objetiva pelo banco recorrido. Precedentes do TJSP.
Sentenga mantida. Recurso a que se NEGA PROVIMENTO, com majoragao da
verba honoraria (TJSP; Apelagao 1001061-81.2023.8.26.0547;
Desembargadora: Inah de Lemos e Silva Machado; Orgédo Julgador: Nicleo de
Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma |; Data do Julgamento: 15.08.2024).
Sobre a restituicdao incidira corregao
monetdria a partir do evento danoso e juros de mora de

1% ao més, contados da citacao.

Por fim, a apelada foi condenada a
restituicdo, de forma simples, da diferenca entre a taxa
de juros cobrada e o limite fixado pela Instrugao
Noormativa INSS/PRES n© 92/2017.

Destaco ainda o valor diminuto das
prestacoes.

Nesse contexto, considerando a
sucumbéncia do réu na maior parte dos pedidos, as
particularidades do caso, o valor atualizado da causa, o
grau de zelo do profissional, o lugar de prestacao do
servico, a natureza e a importancia da causa, o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu
servico, arcarda o apelado com a integralidade das custas
e despesas processuais, além de honorarios advocaticios

em favor do Patrono do apelante, que fixo em
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R$1.500,00.

Ante o0 exposto, dou parcial
provimento ao recurso interposto nos termos acima
delineados.

Para fins de acesso aos Egrégios
Tribunais Superiores, fica reconhecido 0
prequestionamento de toda a matéria aduzida, sendo

desnecessaria a citagdo numeérica dos dispositivos legais.

Atentem as partes e desde ja se
considerem advertidas de que a oposicao de embargos
de declaracao fora das hipdteses legais e/ou com efeitos
infringentes |hes sujeitara a imposicao da multa prevista

pelo artigo 1.026, §2°, do Cddigo de Processo Civil

MARCOS DE LIMA PORTA
RELATOR
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