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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n°® 2024111-43.2025.8.26.0000, da Comarca de
Santos, em que ¢é agravante SICREDI COOPERATIVA DE
CREDITO E INVESTIMENTO DE LIVRE ADMISSAO GRANDES LAGOS
DO PARANA E LITORAL PAULISTA, sé&o agravados WSM SISTEMA
DE SEGURANCA ETIRELI e WAGNER SERGIUS MALO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13% Cémara
de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&do Paulo,
proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento em parte
ao recurso. V. U." de conformidade com o voto do
Relator, que integra este acdrdéio.

0 julgamento teve a participacéo dos Exmos.
Desembargadores SIMOES DE ALMEIDA (Presidente sem voto),
FRANCISCO GIAQUINTO E NELSON JORGE JUNIOR.

Sdo Paulo, 27 de marco de 2025.

ANA DE LOURDES COUTINHO SILVA DA FONSECA
Relatora
Assinatura Eletrdnica
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SANTOS

SICREDI COOPERATIVA DE CREDITO E INVESTIMENTO
DE LIVRE ADMISSAO GRANDES LAGOS DO PARANA E
LITORAL PAULISTA

WSM SISTEMA DE SEGURANCA EIRELI

WAGNER SERGIUS MAIO

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. PENHORA DE QUOTAS SOCIAIS
E RECEBIVEIS. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

I. Caso em Exame

Recurso de agravo de instrumento interposto contra decisdo
que indeferiu pedido de penhora de quotas sociais de
sociedade limitada e percentual de recebiveis da pessoa
juridica. A agravante alega que, esgotados outros meios
para localizacdo de bens, é possivel a penhora de quotas
sociais e de percentual de recebiveis.

II. Questido em Discussdo

A questdio em discussdo consiste em determinar a
possibilidade de penhora de quotas sociais do executado,
pessoa natural, e de recebiveis da pessoa juridica, sem a
necessidade de instauracdo de incidente de desconsideragdo
da personalidade juridica.

II1. Razdes de Decidir

A execucdo ¢ movida em face da pessoa juridica e da
pessoa natural, conforme o titulo judicial, permitindo que
os bens de ambas sejam atingidos pela execu¢do, sem
necessidade de desconsideragdo da personalidade juridica.
Nao ha o6bice a penhora de cotas sociais, conforme o artigo
835, inciso 1X, do CPC, que admite expressamente a
penhora de acdes e quotas de sociedades simples e
empresarias.

A penhora de faturamento ¢ possivel quando ndo sdo
localizados outros bens ou estes forem de dificil alienagdo
ou insuficientes, conforme o artigo 866 do CPC.

IV. Dispositivo e Tese

Recurso parcialmente provido para deferir a penhora das
quotas sociais da sociedade limitada titularizadas pelo
executado pessoa natural e para deferir pesquisas de
recebiveis da executada pessoa juridica.

Tese de julgamento: 1. A execugdo pode atingir bens de
pessoas juridicas e naturais, sem a necessidade de
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desconsideragdo da personalidade juridica, quando o titulo
executivo ja foi constituido em face delas. 2. penhora de
quotas sociais e recebiveis é vidvel quando esgotados
outros meios de localizagdo de bens, respeitando-se a
continuidade da atividade empresarial.

Legislacdo Citada:

CPC, art. 779, inciso I; art. 789; art. 835, inciso IX; art.
860.

Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Agravo de Instrumento 2022673-89.2019.8.26.0000,
Rel. Francisco Giaquinto, 13* Camara de Direito Privado, j.
21/03/2019.

TJSP, Agravo de Instrumento 2156932-55.2018.8.26.0000,
Rel. Roque Antonio Mesquita de Oliveira, 18* Camara de
Direito Privado, j. 25/09/2018.

STJ, AgRg no REsp 1221579/MS, Rel. Ministra Maria
Isabel Gallotti, 4* Turma, j. 01/03/2016.

STJ, AgRg no AREsp 551613/RJ, Rel. Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, 3* Turma, j. 29/06/2020.

STJ, REsp n. 1.982.730/SP, Rel. Ministro Marco Aurélio
Bellizze, 3* Turma, j. 21/03/2023.

TJSP, Agravo de Instrumento 2099427-67.2022.8.26.0000,
Rel. Azuma Nishi, 1* Camara Reservada de Direito
Empresarial, j. 18/10/2022.

TJSP, Agravo de Instrumento 2174028-78.2021.8.26.0000,
Rel. Jonize Sacchi de Oliveira, 24* Camara de Direito
Privado, j. 10/02/2022.

TJSP, Agravo de Instrumento 2011034-69.2022.8.26.0000,
Rel. Maria de Lourdes Lopez Gil, 7* Camara de Direito
Privado, j. 31/03/2022.

TJSP, Agravo de Instrumento 2093555-71.2022.8.26.0000,
Rel. José Wagner de Oliveira Melatto Peixoto, 37* Camara
de Direito Privado, j. 05/05/2022.

Cuida-se de recurso de agravo de
instrumento, interposto contra respeitavel decisdo,
proferida em cumprimento de sentenca, que indeferiu
pedido de penhora de quotas sociais de sociedade

limitada e percentual de recebiveis da pessoa juridica
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(fls.179, complementada em fls.187).

Sustenta a agravante, em apertada
sintese, que, esgotados razoavelmente outros meios para
localizacdo de bens, é possivel a penhora de quotas
sociais, bem como de percentual de recebiveis, os quais

podem ser equiparados a faturamento.

Postula, por fim, a reforma da r.deciséao

recorrida.
Recurso bem processado, sem resposta.
E o relatério.
O recurso comporta parcial provimento.

Em que pese o entendimento do douto juiz
singular, ndo ha O6bice a penhora de cotas sociais ou de
recebiveis da pessoa Jjuridica por suposta necessidade de
instauracéo de incidente de desconsideracéo da

personalidade juridica.

Trata-se aqui de cumprimento de sentencga
proferida na acédo monitdéria do processo
n.1003196-21.2023.8.26.0562 em face de WSM Sistema de
Seguranca Eireli e Wagner Sergius Malo (fls.176-181 da

acdo monitéria).

Desse modo, o titulo judicial em execucédo
foi constituido tanto em face da pessoa natural, quanto

da pessoa juridica.

E como “A execugcdo pode ser promovida
contra: I - o devedor, reconhecido como tal no titulo
executivo” (CPC, art.779, inciso I) e YO devedor
responde com todos o0s seus bens presentes e futuros para

o cumprimento de suas obrigac¢cbes, salvo as restricdes
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estabelecidas em lei” (CPC, art.789), tanto os bens da
pessoa juridica gquanto os bens da pessoa natural podem
ser atingidos pela execugdo, sem gque seja necesséaria a
instauracéo de incidente de desconsideracéo da

personalidade juridica.

Quanto a penhora das quotas, o artigo
835, inciso IX, do Cbébdigo de Processo Civil admite
expressamente a penhora de “ag¢bes e quotas de sociedades

simples e empresdrias”.

No mesmo sentido, os Jjulgados abaixo

deste Eg. Tribunal de Justica de Sdo Paulo:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execucdo de titulo
extrajudicial — Decisdo deferiu penhora de
quotas de participacéo societéaria
pertencentes aos executados — Possibilidade —
Auséncia de outros bens penhoraveis para
garantia da integralidade da quantia
executada — Inteligéncia do art. 835, IX do
CPC/15 — Alegacdo de risco a continuidade das
atividades da empresa — Circunstdncia néao
comprovada — Aplicacdo do principio da
utilidade da execucdo (art. 836, §2°, do
CPC/15) - O principio da menor onerosidade
previsto pelo art. 805 do CPC deve harmonizar-
se com a efetividade da execucao -
Alternativa mais eficaz e menos onerosa néao
indicada pelos executados (arts. 805,
paradgrafo unico, 829, paradgrafo segundo e
854, todos do NCPC) - Recurso negado.” (TJSP;
Agravo de Instrumento
2022673-89.2019.8.26.0000; Relator (a):
Francisco Giaquinto; Orgdo Julgador: 132
Cémara de Direito Privado; Foro de
Migueldépolis - 1% Vara; Data do Julgamento:
21/03/2019; Data de Registro: 21/03/2019).

“RECURSO — Agravo de Instrumento — "Execucdo
de titulo extrajudicial" — Insurgéncia contra
a r. decisdo que deferiu o pedido de penhora
das quotas sociais de empresas pertencentes
ao agravante — Inadmissibilidade — Penhora de
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quotas sociais que estd regularmente prevista
no artigo 835, inciso IX, do CPC/2015 —
Hipdbtese em que restou demonstrada a
existéncia de infrutiferas tentativas de
constricdo de bens, realizadas pelos sistemas
BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD, além da pesquisa
de contratos de previdéncia existentes em
nome do agravante — Penhora de quotas sociais
que ndo implica em violacdo ao disposto no
artigo 805 do CPC/2015 — Pagamento realizado
nos autos da recuperacdo judicial da devedora

principal, que Ja foi amortizado no
demonstrativo do débito apresentado pelo
agravado — Existéncia de outras penhoras

registradas na ficha cadastral das empresas
indicadas pelo agravado, gue demonstra a
inexisténcia de impedimento legal para a
constricdo impugnada — N&o evidenciada a
possibilidade de danos de dificil reparacdo —
Decisdo mantida — Prequestionamento — Recurso
improvido, cassado o efeito suspensivo.”
(TJISP; Agravo de Instrumento
2156932-55.2018.8.26.0000; Relator (a): Roque
Antonio Mesquita de Oliveira; Orgdo Julgador:
182 Cédmara de Direito Privado; Foro Central
Civel - 8% Vara Civel; Data do Julgamento:
25/09/2018; Data de Registro: 25/09/2018).

Ressalte-se o entendimento do C.Superior
Tribunal de Justica, de que “a penhora de quotas sociais
ndo encontra vedagdo legal e nem afronta o principio da
affectio societatis” (AgRg no REsp 1221579/MS, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
01/03/2016, DJe 04/03/20106) .

No mesmo sentido, especificamente em

relacdo as sociedades de responsabilidade limitada:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 522 DO
CPC/1973. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA DE
COTAS SOCIAIS. POSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO DA
PENHORA. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE.
SUMULA N° 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acdrdéo

Agravo de Instrumento n® 2024111-43.2025.8.26.0000



=EE PODER JUDICIARIO
e (5 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

publicado na vigéncia do Cdédigo de Processo
Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s
2 e 3/S8TJ).

2. Nado h& falar em negativa de prestacéo
jurisdicional se o tribunal de origem motiva
adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicacdo do direito que
entende cabivel a hipdbtese, apenas ndo no
sentido pretendido pela parte.

3. E perfeitamente possivel a penhora de
cotas de sociedade limitada, haja vista que
tal constrigdo, além de ndo implicar ofensa
ao principio da affectio societatis, néo
encontra nenhuma vedagdo legal.

4. Por demandar incursdo na seara fatico-
probatdéria, a verificacdo da maior ou menor
onerosidade para o devedor, em face da
penhora ocorrida nas insténcias ordinéarias, é
medida que encontra intransponivel &bice na
Stumula n° 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

(STJ. AgRg no AREsp 551613/RJ, RELATOR (A)
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, 3* Turma,
j. 29/06/2020; sem destaques no original).

No caso, tem-se uma sociedade unipessoal
de responsabilidade 1limitada, como se observa pelo

extrato da Junta Comercial apresentado as fls.175-176.

Acerca da penhora de quotas sociais em
empresa individual de reponsabilidade limitada (EIRELI),
convertidas por lei em sociedade limitada unipessoal, o
Colendo  Superior Tribunal de Justica Jja& teve a
oportunidade de se manifestar no Jjulgamento do REsp
1.982.730/SP, sob relatoria do Ministro Marco Aurélio

Bellizze:

RECURSO ESPECIAL. EMPRESARIAL E
PROCESSUAL CIVIL. PENHORA DE QUOTAS SOCIAIS.
CREDORES PARTICULARES DO DEVEDOR TITULAR DE
EIRELT. TRANSFORMACAO LEGAL EM SOCIEDADE

Agravo de Instrumento n® 2024111-43.2025.8.26.0000
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LIMITADA UNIPESSOAL. POSSIBILIDADE DE PENHORA
DA PARTICIPACAO SOCIETARIA DO SOCIO DEVEDOR.
NECESSIDADE DE OBSERVANCIA A UNIPESSOALIDADE
DA ENTIDADE EMPRESARIAL E A SUBSIDIARIEDADE
DA CONSTRICAO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(«o0)

.

3. E possivel a penhora, no todo
ou em parte, da participacdo societaria do
devedor sécio de sociedade limitada
unipessoal (independentemente de o capital
social estar dividido ou ndo em quotas) para
o adimplemento de seus credores particulares,
mediante a liquidacéo parcial, com a
correspondente redugcdo do capital social, ou
total da sociedade (arts. 1.026 e 1.031 do CC
e 861 a 865 do CPC/2015), desde que mantida a
unipessoalidade societaria constante do
respectivo ato constitutivo e a
subsidiariedade dessa espécie de penhora
disposta nos arts. 835, IX, e 865 do
CPC/2015.

(...)
5. Recurso especial desprovido.

(REsp n. 1.982.730/sp, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 21/3/2023, DJe de
23/3/2023; sem destaques no original)

A respeito da possibilidade de penhora de
quotas de sociedade limitada unipessoal, diversas vezes
ja se posicionou favoravelmente este Egrégio Tribunal de

Justica:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. SOCIETARIO. Penhora de
quotas sociais de sociedade unipessoal e de
sociedade limitada. Quotas socletérias
integram o patriménio dos sdbécios. Bens com
expressdo econbdmica, nédo acobertados pelo
manto de impenhorabilidade. Interesse do
exequente. Responsabilidade patrimonial do
devedor. Penhora admissivel. Inteligéncia dos
arts. 835, IX do CPC e 1.026 do CC.
Descabimento, nesse momento processual, da
discussédo acerca da suficiéncia dos bens para
cobrir o) crédito perseguido. Questodes

Agravo de Instrumento n® 2024111-43.2025.8.26.0000
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atinentes a affectio societatis e as relacdes
da sociedade com terceiros ndo compreendidas
nos limites objetivos da 1lide. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

(TJISP; Agravo de Instrumento
2099427-67.2022.8.26.0000; Relator (a): AZUMA
NISHI; Orgido Julgador: 12 Camara Reservada de
Direito Empresarial; Foro Regional III -
Jabagquara - 28 Vara Civel; Data do
Julgamento: 18/10/2022; Data de Registro:
18/10/2022)

Agravo de instrumento. Penhora dos direitos
do executado sobre os capitais de empresa
individual de responsabilidade limitada e
sociedades unipessocais de sua titularidade.
Incompatibilidade do procedimento descrito no
art. 861 do CPC, voltado para penhora de
cotas e acoes, nao significa
impenhorabilidade. Inteligéncia dos arts. 789
do CPC e 391 do CC, que vinculam todos os
bens do devedor a satisfacdo da divida, com
as ressalvas expressas em lei. Inexisténcia
de Obice a penhora de capital social. Bens
que 1integram o patriménio do devedor e
possuem expressao de valor. Natureza
semelhante as cotas e acoes, cuja
penhorabilidade tem respaldo nos arts. 835,
IX, do CPC e 1026, paragrafo unico, do CC.
Observacdo acerca da conversdo das empresas
individuais de responsabilidade limitada em
sociedades limitadas unipessoais por forga do
art. 41 da Lei n. 14.195/2021. Deciséao
reformada. Recurso provido.

(TJSP; Agravo de Instrumento
2174028-78.2021.8.26.0000; Relator (a):
Jonize Sacchi de Oliveira; Orgdo Julgador:
242 Cémara de Direito Privado; Foro Central
Civel - 30% Vara Civel; Data do Julgamento:
10/02/2022; Data de Registro: 11/02/2022)

Agravo de instrumento. Cumprimento de
incidente de desconsideracdo de personalidade
juridica em acdo falimentar. Decisdo que

deferiu a participacédo social do executado em
sociedade empresaria, bem como de imdveis.

Inconformismo do executado. Alegacéao de
impossibilidade de penhora de quotas de
empresa individual de responsabilidade

Agravo de Instrumento n® 2024111-43.2025.8.26.0000
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limitada, bem como de violacdo da ordem legal
de bens penhordveis. Ndo acolhimento. N&ao
obstante a empresa individual seja realmente
incompativel com a regra do art. 86l do CPC,
voltada a penhora de quotas e acdes de
sociedades pluripessoais, tal
incompatibilidade né&do impede a constricéo
sobre a participacdo social, visto que o
capital social, dotado de expresséao
econdmica, integra o patriménio do devedor,
sujeitando-se a regra de responsabilidade
prevista no art. 789 do CPC e do art. 391 do
CC. Acodada também qualquer consideracéao
acerca de eventual excesso de penhora ou de
burla a ordem do art. 835 do CPC, Jj& que tais
pontos devem ser aferidos depois da avaliacéo
dos bens penhorados. Decisdo mantida. Recurso
ndo provido

(TJISP; Agravo de Instrumento
2011034-69.2022.8.26.0000; Relator (a): Maria
de Lourdes Lopez Gil; Orgdo Julgador: 72
Cédmara de Direito Privado; Foro Central Civel
- 3% Vara de Faléncias e Recuperacdes
Judiciais; Data do Julgamento: 31/03/2022;
Data de Registro: 31/03/2022)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execucdo de titulo
extrajudicial — Decisdo que manteve a deciséo
de fls. 628/629 que deferiu penhora das cotas
sociais que a executada Kren Abuhad Rappaport
detém nas sociedades K.A. Comércio de Bolsas
e Acessdérios EIRELI e DKL Comércio de Bolsas
e Acessdédrios Ltda. — EPP — Cotas sociais
integram o patrimdénio da devedora executado,
contando com expressa autorizacdao de
constricédo no CPC, art. 835, IX -
Desnecessidade de prévias tentativas de
penhora de eventuais outros bens — Cotas
sociais de EIRELI, transformada pela Lei n°
14.195/2021, art. 41, em sociedade limitada
unipessoal, integram o patrimdénio do seu
uinico sécio instituidor — Decisdo mantida —
Recurso desprovido.

(TJSP; Agravo de Instrumento
2093555-71.2022.8.26.0000; Relator (a): José
Wagner de Oliveira Melatto Peixoto; Orgao
Julgador: 37% Cémara de Direito Privado; Foro
Central Civel - 432 vVara Civel; Data do
Julgamento: 05/05/2022; Data de Registro:
05/05/2022)

Agravo de Instrumento n® 2024111-43.2025.8.26.0000
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Inexiste, portanto, bbice a penhora

pretendida pela exequente.

Quanto aos recebiveis, de inicio,
ressalte-se o entendimento do C. Superior Tribunal de
Justica, no sentido de que “a penhora de créditos da
parte executada, junto as administradoras de cartdes de
crédito, reclama a demonstracdo efetiva de que foram
esgotados todos os meios disponiveis para a localizagdo
de outros bens penhordveis (...). Ademais, os recebiveis
de operadoras de cartdo de crédito equiparam-se ao
faturamento da empresa e, por isso, devem ser
restringidos de forma a viabilizar o regular desempenho
da atividade empresarial (...)" (AgRg no REsp
1348462/RS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, 1°?
Turma, J. 23/02/2016, DJe 04/03/2016; AgRg no REsp
1425827/MG, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 2% Turma,
j. 17/09/2015, DJe 28/09/2015, destaques nossos) .

Feita essa consideracdo, observa-se que
ja se buscou recentemente a localizacdo de bens por meio
dos sistemas disponiveis, mostrando-se possivel a
penhora sobre os recebiveis de cartdo de crédito, que

podem ser equiparados a faturamento da empresa.

Como dispde o artigo 866 do Cbébdigo de

Processo Civil:

“Se o executado ndo tiver outros Dbens
penhoraveis ou se, tendo-os, esses forem de dificil
alienacdo ou insuficientes para saldar o crédito
executado, o juiz poderd ordenar a penhora de percentual
de faturamento de empresa”.

Agravo de Instrumento n® 2024111-43.2025.8.26.0000
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Assim, a penhora de faturamento tem lugar
nos casos em qgue ndo sdo localizados outros bens ou

estes forem de dificil alienacdo ou insuficientes.

E certo que, conforme entendimento do
Superior Tribunal de Justica, “A necessidade de
esgotamento das diligéncias como requisito para a
penhora de faturamento foi afastada apdés a reforma do

CPC/1973 pela Lei 11.382/2006".

Ainda assim, “No regime do CPC/2015, a
penhora de faturamento, listada em décimo lugar na ordem
preferencial de bens passiveis de constricdo judicial,
podera ser deferida apés a demonstracdo da inexisténcia
dos bens classificados em posigcdo superior, ou,
alternativamente, se houver constatacdo, pelo juiz, de
que tais bens sdo de dificil alienag¢do,; finalmente, a
constri¢cdo judicial sobre o faturamento empresarial
podera ocorrer sem a observincia da ordem de
classificacdo estabelecida em 1ei, se a autoridade
judicial, conforme as circunstdncias do caso concreto,
assim o entender (art. 835, s 1°, do CPC/2015),
justificando-a por decisdo devidamente fundamentada”
(REsp n. 1.666.542/SP, relator Ministro Herman Benjamin,

Primeira Secdo, julgado em 18/4/2024, DJe de 9/5/2024.)

Portanto, em que pese o entendimento do
d. magistrado singular, é possivel a expedicdo de oficio
as operadoras de meios de pagamento, a fim de obter
informacdes acerca da existéncia de valores em nome da
pessoa Jjuridica, pois, impossibilitada a obtencdo das
informacdes ora solicitadas pela prépria agravante, néo
se justifica o indeferimento da expedicdo de oficios com
essa finalidade.

Agravo de Instrumento n® 2024111-43.2025.8.26.0000
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Por fim, como a penhora de recebiveis é
medida excepcional e equiparada a faturamento, somente
com as informacdes é que deve ser apreciado e
estabelecido eventual percentual de penhora, de modo a
nao inviabilizar e} desenvolvimento da atividade

empresarial da empresa executada.

Diante de todo o exposto, da-se parcial
provimento ao recurso, para deferir a penhora das quotas
sociais da sociedade limitada titularizadas pelo
executado pessoa natural e para deferir pesquisas de
recebiveis da executada pessoca Jjuridica Jjunto as
empresas apontadas pela agravante, a fim de,
posteriormente, se analisar a ©possibilidade e o

percentual da penhora.

ANA DE LOURDES COUTINHO SILVA DA FONSECA
Relatora
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