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Registro: 2025.0000299431

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1013077-11.2024.8.26.0037, da Comarca de Araraquara, em que ¢ apelante
ALEXANDRE JOSE FURTADO, ¢ apelado BANCO BMG S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), MARA TRIPPO KIMURA E GILBERTO FRANCESCHINI.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
PEDRO FERRONATO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Banco Bmg S/A

CONTRATO BANCARIO - CARTAO DE CREDITO
COM RESERVA DE MARGEM CONSIGNAVEL (RMC)
— Acdo de declaracdo de nulidade de cartdo de crédito
consignado c/c pedido de reparagdo por danos morais —
Autor que pede a convolacdo do contrato de cartdo com
reserva de margem consignavel em contrato de empréstimo
consignado — GRATUIDADE DE JUSTICA — Deferimento
do beneficio — Reforma parcial da sentenga — Autor que
aufere valor muito inferior a 03 (trés) salarios minimos —
Contrato impugnado cujo valor ndo é expressivo — Efeitos
“ex tunc” (retroativos) da concessdo do beneficio — Decisdo
denegatoria veiculada na sentenca — EXIGENCIA DE
PROCURACAO COM RECONHECIMENTO DE FIRMA
— NUMOPEDE — Determinagdo de emenda da peticdo
inicial para juntar novo instrumento de mandato, consistente
em procuracdo com mengao expressa ao presente processo,
a assinatura fisica da parte autora outorgante e o
reconhecimento de firma, por autenticidade — Inteligéncia
do Comunicado CG n° 02/2017 e dos Enunciados n° 04 e 05
do Comunicado CG n° 424/2024 do TJSP — Exigéncia
corroborada pelo item 09 do Anexo B da Recomendag¢do n°
159/2024 do CNJ — Prevencdo ao uso abusivo do Poder
Judiciario — Descumprimento — Recalcitrancia injustificada
— Extingdo sem julgamento do mérito, por auséncia de
pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento valido e
regular do processo (art. 485, IV, do CPC) — Precedentes do
TJSP — Foto de procuracao de proprio punho que ndo € apta
a confirmar a autenticidade e identidade da parte —
LITIGANCIA DE MA-FE ~ Nio configurada —
HONORARIOS ADVOCATICIOS — Reforma parcial para
condenar o autor ao pagamento de honorarios em primeira
instdncia — Réu que se apresentou espontaneamente ao
processo, oferecendo contestacdo — Recurso parcialmente
provido.
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Trata-se de recurso de apelacdo (fls. 378-386) interposto pelo
autor contra sentenca (fls. 370-373), cujo relatério se adota, que julgou extinta, sem
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso IV, do Cddigo de Processo
Civil, “agdo de nulidade de cartdo de crédito consignado c/c reparagdo por danos
morais” (fls. 01-18), indeferindo a gratuidade de justica postulada, condenando-o ao

pagamento das custas.

Inconformado, o autor alega, em sintese, que: (1) teria direito
a justica gratuita, pois sua renda mensal liquida seria de R$ 1.499,08, proveniente de
aposentadoria por incapacidade permanente, o que seria insuficiente para arcar com
custas processuais; (2) além disso, teria comprovado ser isento de Imposto de Renda;
(3) teria acostado procuracao assinada de proprio punho as fls. 362, de modo que
estaria devidamente representado e o seu patrono teria poderes para a propositura
regular da demanda; (4) seria aposentado por invalidez, por ter sofrido AVC, de
modo que ndo teria conseguido se locomover ao cartorio para reconhecer a firma da
procuracdo (fls. 66); (5) teria juntado declaracdo informando ndo possuir condi¢des
para arcar com as custas do reconhecimento de firma e procuragdo assinada
manualmente, conforme fls. 368-369; (6) o d. juizo “a quo” teria agido com rigor
excessivo, violando o artigo 105 do Cédigo de Processo Civil, bem como o artigo 5°
da Lei n° 8.906/1994, que ndo preveem a necessidade de reconhecimento de firma
para a validade da procuragdo. Por tais razdes pede a reforma da sentenca para
declarar valida a procuragdo acostada aos autos para propositura da demanda, deter

minando o retor no dos autos a origem, para prosseguimento do feito.

Recurso tempestivo, contrariado e ndo preparado.
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Ausente oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

Inicialmente, niao se vislumbra a ofensa ao principio da

dialeticidade invocada pelo apelado nas respectivas contrarrazdes.

Isso porque as alegagdes expostas no recurso de apelagdo em
apreco possuem relagdo direta com os argumentos lancados na r. sentenca,

demonstrando o apelante quais os motivos que entende cabiveis para sua reforma.

O Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido de
que “a repeticdo de pecas anteriores nas razoes de apelacdo ndo ofende o principio
da dialeticidade quando puderem ser extraidas do recurso as razoes e a intengdo
de reforma da sentencga.” (AgInt no Agint no AREsp 790.415/SP, Relator: Ministro
Gurgel de Faria, DJe 27/11/2020).

Tampouco se mostra necessaria a expedi¢ido de oficio a
OABJ/ES ou ao Ministério Publico para a apuragdo de infragdes disciplinares ou de
conduta tipica, porquanto ndo se vislumbra a pratica dos ilicitos atribuidos pelo

apelado.

No que concerne ao pleito da benesse da justica gratuita,
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¢ de rigor a reforma parcial da r. sentenga vergastada para a concessao do beneficio,
ante a demonstracao de que o apelante aufere beneficio previdenciario em valor
muito inferior ao correspondente a trés salarios minimos, bem como diante do
reduzido valor do contrato impugnado. Consigne-se que os efeitos do beneficio
deverdo se estender as custas iniciais, ou seja, trata-se de efeitos “ex tunc”
(retroativos), uma vez que a decisdo denegatoria do beneficio reformada foi

veiculada em sede de sentenca.

No mérito do recurso, as razdes presentes no apelo nio
infirmaram os fundamentos da r. sentenca recorrida, sendo mesmo o caso de extingao
do feito sem resolugdo do mérito, por auséncia de pressupostos de constituicio e de
desenvolvimento valido e regular do processo, nos termos do artigo 485, inciso IV,

do Codigo de Processo Civil.

Com efeito, a determina¢do do d. Juiz “a quo” encontra
amparo no Comunicado n° 02/2017, da Corregedoria Geral de Justica deste
Tribunal, em razdo das caracteristicas da demanda proposta e do elevado niimero de
acOes da mesma natureza. Oportuna se faz a transcricdo do Comunicado CG n°

02/2017:

“COMUNICADO CG N°02/2017 (Processo n°2016/181072)
O NUCLEO DE MONITORAMENTO DE PERFIS DE
DEMANDA- NUMOPEDE da Corregedoria Geral da Justica
do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo COMUNICA
aos Juizes de Direito que: 1) Constatou a existéncia de
diversos expedientes em tramite nesta Corregedoria Geral da
Justica em que se apreciavam noticias de uso abusivo do
Poder Judiciario por partes e advogados, observadas
especialmente em agoes com pedidos de exibicdo de
documentos, de declaracdo de inexisténcia de débito, de
consignagdo em pagamento ou atinentes ao dever de
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informar. 2) Constatou-se um conjunto de caracteristicas
comuns a tais agoes, se ndo em sua integralidade, pelo
menos e sua maioria, a seguir indicadas: (i) elevado numero
de agoes distribuidas por mesmo advogado ou grupo de
advogados em nome de diversas pessoas fisicas distintas, em
um curto periodo de tempo, (ii) agoes que versam sobre a
mesma questdo de direito, sem apresentagdo de
particularidades do caso concreto e/ou documentos que
tragam elementos acerca da relagdo juridica existente entre
as partes, (iii) acoes contra réus que sdo grandes
institui¢oes/corporagoes (financeiras, seguradoras, etc); (iv)
solicitagdo indistinta do beneficio da justi¢a gratuita para os
autores; (v) solicitagdo indistinta de concessdo de tutela de
urgéncia inaudita altera pars, (vi) pedidos “preparatorios”,
como as antigas cautelares de exibicdo de documentos,
consignatorias, condenatorias em obriga¢do de dar ou
declaratorias de inexigibilidade de débito, (vii) notificagoes
extrajudiciais geralmente subscritas por parte ou advogado,
encaminhadas por AR e ndo pelos servigos de atendimento
ao consumidor ou canais institucionais da empresa para
comunicagdo; (viii) fragmenta¢do dos pedidos deduzidos por
uma mesma parte em diversas agoes, cada uma delas
versando sobre um apontamento especifico questionado ou
sobre um documento especifico cuja exibi¢do se pretende,
independentemente de serem deduzidos perante o mesmo réu.
3) Em diversos casos, apos a oitiva dos autores em juizo
verificava-se que estes ndo tinham conhecimento ou interesse
na distribuicdo da acgdo. 4) Foram identificadas boas
praticas para enfrentamento da questdo indicada acima, a
seguir listadas: (i) Processar com cautela agoes objeto deste
comunicado, em especial para apreciar pedidos de tutelas de
urgéncia. (ii) Analisar ocorréncia de prevengdo, conexdo ou
continéncia. Indica se, para tanto, a pesquisa de processos,
no site do E. TJSP, identificando se como magistrado (icone
"identificar-se’ no canto direito superior), realizando a
pesquisa pelo nome da parte. Atentar que, aos magistrados,
se o feito for digital, é possivel acessar o seu conteudo
clicando com o botdo do mouse na frase “este processo é
digital”, escrita em vermelha, logo acima do extrato de
movimenta¢do processual. Dispensa-se, assim, conceder
prazo para que as partes apresentem as copias processuais
necessarias para identificagdo da prevengdo, conexdo,
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continéncia ou litispendéncia. (iii) Designar audiéncia de
conciliagdo ou de instrugdo e julgamento, com determinagdo
de depoimento pessoal do autor, para apurar a validade de
sua assinatura em procura¢do ou o seu conhecimento quanto
a existéncia da lide e do seu desejo de litigar. (iv) Apreciar
com cautela pedido de concessdo do beneficio da justica
gratuita, sobretudo em agoes em que, paradoxalmente, os
autores ndo se valem da regra do art. 101, I, do CDC, para
Jjustificar a competéncia territorial em Sdo Paulo,
especialmente quando residem em outro Estado e os fatos
por eles narrados ocorreram em outro Estado, ndo
guardando pertinéncia com a competéncia territorial do
TJ/SP. (v) Homologar com cautela acordos extrajudiciais
firmados sem a participagdo da parte. (vi) Apreciar com
cautela pedido de inversdo do onus da prova nos termos do
art. 6, VIII do CDC, especialmente para se aferir se, diante
das provas produzidas, houve comprovagdo satisfatoria da
verossimilhancga dos fatos alegados pelo autor em sua inicial
e se ndo ha necessidade de documentos adicionais, sobretudo
quando somada a pedido de gratuidade de justi¢a.”

Assim, com base na orientagao supra e utilizando-se de seu
poder geral de cautela, autorizado pelo artigo 297 do Cédigo de Processo Civil, o

MM. Juizo determinou as seguintes providéncias:

“Tendo em vista os termos genéricos e estereotipados da
peti¢do inicial, sob o patrocinio do advogado Rafael Matos
Gobira (OAB/SP 367.103), que apresenta um total de 1000
processos vinculados ao seu nome, apenas em primeiro grau,
conforme consulta realizada no dia de hoje ao e-SAJI, e os
termos vagos da procuragdo exibida nos autos, determino a
exibicdo (i) de novo instrumento procuratorio, do qual
constem a mencdo expressa ao presente processo, a
assinatura fisica da parte autora outorgante e o0
reconhecimento de firma desta, por autenticidade, no prazo
de 15 dias, sob pena de extingdo do processo, sem resolugio
de mérito, e (ii) dos documentos de fls. 30/31, 32 e 57/65 no
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tamanho padrao A4.

A esse respeito, confira-se o Enunciado 5, recentemente
editado pela Egrégia Corregedoria Geral da Justica:

'Constatados indicios de litigancia predatoria, justifica-se a
realiza¢do de providéncias para fins de confirmagdo do
conhecimento e desejo da parte autora de litigar, tais como a
determinac¢do da juntada de procuragdo especifica, inclusive
com firma reconhecida ou qualificagdo da assinatura
eletronica, a expedi¢do de mandado para verificagdo por
Oficial de Justica, o comparecimento em cartorio para
confirmagdo do mandato e/ou designagdo de audiéncia para
interrogatorio/depoimento pessoal.’

Alem disso, no mesmo prazo, sob as penas da lei, determino
a parte autora que traga aos autos o ultimo holerite e os
extratos bancarios dos ultimos seis meses, de todas as
instituicoes  financeiras com as  quais  mantenha
relacionamento, para andlise da gratuidade da justica
postulada.” (f1s. 111-112.)

No entanto, o apelante deixou transcorrer in albis a dilagao

concedida e ndo cumpriu o comando judicial exarado, sobrevindo a r. sentenga de

extingao do processo sem resolugdao de mérito.

De fato, a mera juntada de foto de procura¢do com assinatura

de proprio punho (fls. 368) ndo tem a aptiddo de confirmar a constituicdo dos
poderes de representacdo, tampouco de confirmar a identidade do apelante, de modo

que o recorrente ndo cumpriu a ordem judicial emanada do d. juizo de piso.

Pelos mesmos motivos acima, a declaragcdo, de proprio
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punho, de impossibilidade de deslocamento a cartorio (fls. 368), tampouco tem valor
probatdrio apto a afastar a licita exigéncia judicial de apresentacdo de procuragdo

com firma reconhecida.

Com efeito, o d. juizo de piso apenas fundamentou-se nas
boas praticas recomendadas pelo recente Enunciado do Comunicado CG n°

424/2024:

“ENUNCIADO 4 - Identificados indicios da prdtica de
abuso de direito processual, em cendrio de distribuicdo
atipica de demandas, é recomendavel a adog¢do das boas
praticas divulgadas pelo NUMOPEDE, notadamente
providéncias relacionadas a confirmacdo da outorga de
procuracdo e do conhecimento efetivo do outorgante em
relacdo a exata extensdo da demanda proposta em seu
nome, inclusive mediante convocag¢do da parte para
comparecimento em juizo.”

“ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia
predatoria, justifica-se a realizacdo de providéncias para
fins de confirmagdo do conhecimento e desejo da parte
autora de litigar, tais como a determinacdo da juntada de
procuragdo especifica, inclusive com firma reconhecida ou
qualificacdo da assinatura eletronica, a expedi¢io de
mandado para verificacio por Oficial de Justica, o
comparecimento em cartorio para confirmacdo do mandato
e/ou designacgdo de audiéncia para
interrogatorio/depoimento pessoal.”

Ademais, o0 Comunicado CG n° 424/2024 do Tribunal de
Justica de Sao Paulo ¢ corroborado pelas orientagdes contidas na Recomendacao

n° 159/2024 do Conselho Nacional de Justica:
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“ANEXO B RECOMENDACAO N° 159 DE 23 DE
OUTUBRO DE 2024.

Lista exemplificativa de medidas judiciais a serem adotadas
diante de casos concretos de litigiancia abusiva

9) notificacdo para apresentacio de documentos originais,
regularmente_assinados ou para renovacdo de documentos
indispensdveis _a_propositura_da _acdo, sempre que houver
duvida fundada sobre a _autenticidade, validade ou
contemporanceidade daqueles apresentados no processo;”

No mesmo sentido, em casos analogos, inclina-se a

jurisprudéncia do E. Tribunal de Justica de Sao Paulo:

“APELACAO — Acdo revisional de contrato bancdrio —
NUMOPEDE da E. Corregedoria Geral da Justica do
Estado de Sdo Paulo orienta cautela, em especial para
apreciar pedidos de tutela de urgéncia em acoes com pedido
de declaracdo de inexisténcia de débito, quando constatadas

algumas das praticas relacionadas no Comunicado CG n
02/2017, o que ocorre no presente caso - Determinacdo de

juntada de procuracdo com firma reconhecida, com fulcro
no_disposto _no Comunicado CG n° 02/2017, da E.
Corregedoria Geral de Justica, por tratar-se de tipo de

demanda ajuizada de forma repetida e estereotipada, muitas

vezes sem_conhecimento da parte — Ndo atendimento

injustificado pelo autor — Extin¢do do processo nos termos
dos art. 485, 1, do CPC — Multa por litigancia de ma-fé
mantida — Sentenca mantida — RECURSO NAO
PROVIDO.” (TJSP; Apelagao Civel
1025208-23.2024.8.26.0100; Relator (a): Jos¢ Marcelo Tossi
Silva; Orgﬁo Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro
Central Civel -3* Vara Civel, Data do Julgamento:
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17/03/2025; Data de Registro: 17/03/2025)

“INDEFERIMENTO DA INICIAL E EXTINCAO SEM
JULGAMENTO DO MERITO — Acio declaratéria c.c.
pedido de indenizacdo por danos morais - Determinacdo
para juntada aos autos de procuracdo especifica, com firma
reconhecida ndo atendida - Sentenca que julgou extinto o
feito, sem julgamento do mérito — Inconformismo — Nao
acolhimento — Demanda analisada a partir do Comunicado
CG 02/2017 oriundo do NUMOPEDE e também do
Comunicado CG 424/2024 — Inércia no cumprimento da
determinacdo que ndo foi atacada por recurso de agravo de
instrumento — Excepcionalidade da medida justificada —
Incidéncia do disposto nos Enunciados n’s 04 e 05 do
Comunicado CG 424/2024 — Indeferimento da inicial que
era de rigor — Desatendimento que implica na incidéncia
do disposto no pardgrafo unico do art. 321 do CPC -
Conduta que configura a hipdtese prevista pelo art. 485, I,
do CPC — Sentenca de extincdo do processo corretamente
decretada — Defeito da representacdo processual apto a
justificar _a aplicacdo do art. 104, §2° do CPC, em
consondncia com o Enunciado 15 do Comunicado CG n’°
424/2024 - Apelo desprovido.” (TJSP; Apelacao Civel
1101957-81.2024.8.26.0100; Relator (a): Jacob Valente;
Orgdo Julgador: 12* Camara de Direito Privado; Foro Central
Civel -15* Vara Civel; Data do Julgamento: 17/03/2025;
Data de Registro: 17/03/2025)

“DIREITO CIVIL E CONSUMIDOR. APELACAO
CIVEL. PRESTACAO DE SERVICOS. ENERGIA
ELETRICA. ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C.C. INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. I. CASO EM EXAME: 1. Trata-se
de apelacdo civel interposta pela autora em face de sentenga
que indeferiu a inicial, extinguindo o processo sem
resolucdo do mérito, pelo ndo cumprimento adequado das
exigéncias a emenda da inicial. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO: 2. A questio em discussio consiste em saber
sobre a legitimidade da exigéncia de emenda a inicial, para
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comprovagdo da residéncia do autor, bem como da
procuracdo com firma reconhecida. III. RAZOES DE
DECIDIR: 3. Determinacdo para comprovar o endereco e
apresentar procuracdo com firma reconhecida, sao medidas
excepcionalmente adequadas diante de indicios da prdtica
de litigdncia predatoria em acdes semelhantes. 5. Decisao
que encontra respaldo no Comunicado CG n° 02/2017 do
Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda
(NUMOPEDE) da Corregedoria Geral da Justica do
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. 6. Medidas
determinadas pelo Juizo de primeiro grau que, ademais,
vdo ao encontro do Enunciados n’s 01, 04 e 10, do
Comunicado  424/2024. 7. Providéncias _ exigidas
desatendidas pela parte, 0 que leva a extingcdo sem
resolucdo do merito. 1V. DISPOSITIVO: 8. Sentenca
mantida. 9. Apelagdo conhecida e desprovida.”
(TJSP; Apelagao Civel 1004306-93.2024.8.26.0344; Relator
(a): Jodo Antunes; Orgdo Julgador: 25* Camara de Direito
Privado; Foro de Marilia -5* Vara Civel; Data do
Julgamento: 17/03/2025; Data de Registro: 17/03/2025)

“APELACAO — ACAO DECLARATORIA — SENTENCA
TERMINATIVA. PETICAO INICIAL INDEFERIDA -
Sentenca de extingdo, sem resolucio do mérito —
Determinacdo para a apresentacdo de procuracdo com
reconhecimento de assinatura por autenticidade, aléem do
cumprimento de outras razodveis medidas voltadas ao
combate da litigdncia predatoria — Recomendacoes do
NUMOPEDE — Medidas prudentes bem determinadas na
origem, mas ignoradas pela demandante. SENTENCA
MANTIDA — RECURSO DESPROVIDO.”
(TJSP; Apelagao Civel 1014208-14.2024.8.26.0007; Relator
(a): Sergio Gomes; Orgao Julgador: 18* Camara de Direito
Privado; Foro Regional VII - Itaquera - 4* Vara Civel; Data
do Julgamento: 17/03/2025; Data de Registro: 17/03/2025)

“Acao declaratoria de inexigibilidade e indenizatoria —
Possibilidade de assinatura eletronica da procuracdo —
Questdo ndo enfrentada na sentenca — Violagcdo ao
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principio da dialeticidade — Recurso ndo conhecido nesta
parte — Suspensdo do curso da a¢cdo — REsp n° 2092190/SP
e IRDR n° 2026575-11.2023.8.26.0000 — Nao cabimento —
Controvérsia limitada ao juizo de admissibilidade da acgdo.
Capacidade postulatoria — Intimacdo da parte autora para
regularizacdo da representacdo processual, através do
comparecimento pessoal e juntada de comprovante de
endereco em nome proprio — Desatendimento da
determinacdo — Extincdo da demanda sem andlise do
merito — Artigos 485, inciso IV e 76, § 1°, inciso I, ambos
do CPC — Cabimento — Competéncia judicial relacionada

ao controle da regularidade formal do processo e da
administracdo da acdo — Inteligéncia do artigo 139, incisos
HI e IX, do CPC — Adogdo de praticas de cautela
preconizadas pelo Comunicado CG n° 02/2017 do
NUMOPEDE e Comunicado CG n° 424/2024 — Sentenca
mantida (artigo 252 do RITJ/SP c/c artigo 23 do Assento
Regimental n° 562/2017). Recurso ndo provido, na parte
conhecida.” (TISP; Apelagao Civel
1020080-10.2024.8.26.0007; Relator (a): Henrique
Rodriguero Clavisio; Orgdo Julgador: 18* Camara de Direito
Privado; Foro Regional VII - Itaquera - 1* Vara Civel; Data
do Julgamento: 14/03/2025; Data de Registro: 14/03/2025)

Como se vé, injustificadamente descumprida a determinagao
judicial, o caso era mesmo de extin¢do, sem julgamento do mérito, por indeferimento

da peticdo inicial.

Por fim, nio ha falar em litigdncia de ma-fé, uma vez que
ndo houve demonstracdo cabal da ocorréncia de uma das hipoteses previstas no art.

80 do Cddigo de Processo Civil.

Isto posto, pelo meu voto, da-se provimento parcial ao
recurso, para o fim de conceder ao apelante o beneficio da gratuidade de justica,

mantendo-se a condenagdo do mesmo nas verbas da sucumbéncia, nos termos do
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artigo 86, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil.

No que concerne aos honorarios advocaticios, também
merece pequeno reparo a r. sentenga vergastada, haja vista que o réu apresentou
contestagdo (fls. 116-134) espontanea e independentemente de citagdo. Condena-se,
portanto, o autor, ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10%
(dez por cento) do valor da causa, nos termos do artigo 85, § 2° do Cddigo de
Processo Civil, majorando-se os honorarios advocaticios para 13% (treze por
cento) sobre o valor atualizado da causa, com fundamento no artigo 85, § 11, do
Codigo de Processo Civil e no REsp n® 1.864.633 do STJ (Tema Repetitivo n°
1.059), observada a condicdo suspensiva de exigibilidade em decorréncia da
gratuidade da justica deferida, nos termos do artigo 98, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

Ficam as partes advertidas de que a oposi¢ao de embargos de
declaracdo protelatorios ensejara a aplicacdo da penalidade prevista no art. 1.026, §
2° do CPC. Consideram-se prequestionados todos os artigos de lei e as teses

deduzidas pelas partes nesta apelacao.

PEDRO FERRONATO
Relator
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