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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso Em Sentido Estrito n°
1054349-04.2022.8.26.0506, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢
recorrente/querelante  REGINA LUCIA ALMEIDA SANTOS, ¢ recorrido
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO e Querelado DONIZETI
DO NASCIMENTO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: deram
parcial provimento ao recurso em sentido estrito interposto por REGINA
LUCIA ALMEIDA SANTOS, para conceder o beneficio da justica gratuita,
somente, mantendo-se a sentenca de folhas 61/64 dos autos, por seus proprios
fundamentos V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores VICO MANAS
(Presidente sem voto), PAULO ROSSI E AMABLE LOPEZ SOTO.

Sao Paulo, 27 de marcgo de 2025.
HEITOR DONIZETE DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Recurso Em Sentido Estrito n° 1054349-04.2022.8.26.0506

Recorrente/Querelante: Regina Lucia Almeida Santos
Querelado: Donizeti do Nascimento

Recorrido: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Comarca: Ribeirao Preto

Voto n° 11895

EMENTA: DIREITO PENAL. RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO. CALUNIA E DIFAMACAO. REJEICAO DA
QUEIXA-CRIME. DECADENCIA NAO RECONHECIDA.
CONCESSAO DE JUSTICA GRATUITA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Recurso em sentido estrito interposto por Regina Lucia
Almeida Santos contra sentenca da 2* Vara Criminal de
Ribeirdo Preto, que rejeitou a queixa-crime oferecida por
Donizeti do Nascimento. A recorrente pleiteia o
reconhecimento da decadéncia do direito de a¢do da suposta
vitima, alegando que a ag@o foi proposta apds o prazo legal
de seis meses.

II. Questao em Discussao

2. A questdao em discussdo consiste em determinar se houve
decadéncia do direito de agdo da suposta vitima,
considerando o prazo de seis meses para a apresentagdo da
queixa-crime.

I11. Razdes de Decidir

3. A queixa-crime foi apresentada dentro do prazo legal de
seis meses, considerando a data dos fatos narrados.

4. A doutrina e a jurisprudéncia dispensam formalidades no
oferecimento da representacdo, sendo a apresentacdo da
queixa-crime considerada como exercicio legitimo do
direito de representagao.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A queixa-crime apresentada dentro
do prazo legal ¢ valida como representacdo. 2. A concessao
de justica gratuita ¢ devida em razdo da alegada
hipossuficiéncia econdmica da recorrente.

Legislagdo Citada:

Codigo de Processo Penal, art. 38.

Codigo de Processo Civil, arts. 98 € 99.

Trata-se de recurso em sentido estrito interposto por REGINA
LUCIA ALMEIDA SANTOS, nas folhas 103/110, contra a respeitavel sentenca
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proferida pelo D. Juizo da 2* Vara Criminal da Comarca de Ribeirdo Preto, que nas
folhas 61/64, rejeitou a queixa-crime oferecida por DONIZETE DO NASCIMENTO

em face da recorrente, outrora querelada.

Em sintese, pleiteia que além de ser rejeitada a queixa-crime, seja
reconhecido o perecimento do direito de agdo da suposta vitima, em razao da
decadéncia; aduz que "o conhecimento da suposta autoria ja era determinada no més
de maio de 2022. Todavia, a a¢do queixa-crime somente foi proposta em 01 de
dezembro de 2022, ja perecido o direito de a¢do"; afirma que o prazo de seis meses,
disposto no artigo 38 do Codigo de Processo Penal, "abrange tanto a apresentagdo
da queixa-crime quanto a representa¢do criminal contra a Recorrente". Requer o
provimento do recurso, para que seja reformada a sentenca, anulando-se a agdo penal
em curso, a concessao de efeito suspensivo para evitar prejuizos irreparaveis durante

a tramitagdo do processo, € a concessao de justica gratuita.

O recurso foi recebido na folha 114, determinado seu

processamento.

O Ministério Publico de Primeiro Grau, as folhas 119/122,

manifestou-se pelo desprovimento do recurso.

O querelante ofertou a contraminuta constante da folha 135,

pugnando pelo desprovimento do recurso.

Através da decisdo proferida na folha 136, em juizo de retratagdo, o

D. Juizo "a quo" manteve a decisdo impugnada.

A recorrente manifestou ndo se opor ao julgamento virtual do

presente recurso (folha 145).

A d. Procuradoria de Justica opina pelo desprovimento do recurso

defensivo (folhas 148/149).
E o relatério.

O recurso comporta parcial provimento.
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Primeiramente, razdo ndo assiste a recorrente, ao alegar que a
contenda entre as partes dataria de periodo anterior (maio de 2022), de modo que ja

teria ocorrido o lapso decadencial e o perecimento do direito.

Isto porque a queixa-crime ofertada narrou os fatos de maneira
objetiva, com indicacio do dia 12 de agosto de 2022, e que vinha tendo
problemas desde dois meses antes, portanto, desde junho de 2022; considerando-
se que a queixa-crime data de 01 de dezembro de 2022 (folhas 01/02), o prazo de

seis meses foi devidamente respeitado.

Além disso, como bem pontuado pela d. Procuradoria nas folhas
148/149 destes autos, "vale ressaltar que a doutrina e a jurisprudéncia dispensam
formalidades no oferecimento da representacdo, devendo a apresentagdo da peticao
de fls. 01/02 ser recebida como exercicio legitimo do direito de representacdo",
portanto, a apresentacao da queixa-crime pode ser considerada como representacao,

para fins de condicao de procedibilidade.

Sendo assim, a sentenca de folhas 61/64 deve ser mantida, por seus

proprios fundamentos.

Por outro lado, foi pleiteada a concessdo de justica gratuita a

recorrente.

Assim dispdem os artigos 98 e 99 do Codigo de Processo Civil:

Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira,
com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas
processuais e os honordrios advocaticios tem direito a gratuidade
da justica, na forma da lei.

(..)

Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado na
peticdo inicial, na contestacdo, na peticdo para ingresso de terceiro
NO Processo ou em recurso.

(..)

§ 2° O juiz somente podera indeferir o pedido se houver nos autos
elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a
concessdo de gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido,
determinar a parte a comprovagao do preenchimento dos referidos
pressupostos.

§ 3° Presume-se verdadeira a alegagdo de insuficiéncia deduzida
exclusivamente por pessoa natural.

§ 4° A assisténcia do requerente por advogado particular ndo
impede a concessao de gratuidade da justica.
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No caso, concedo o beneficio da assisténcia judicidria gratuita a
recorrente, em razao da alegada hipossuficiéncia econdmica, inexistindo impugnagao

da parte contraria quanto a condi¢ao de pobreza da recorrente.

Ante todo o exposto, DA-SE PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO interposto por REGINA LUCIA
ALMEIDA SANTOS, para conceder o beneficio da justica gratuita, somente,
mantendo-se a sentenca de folhas 61/64 dos autos, por seus proprios

fundamentos.

HEITOR DONIZETE DE OLIVEIRA
Relator
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