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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2079550-39.2025.8.26.0000, da Comarca de Ribeirdo Pires, em que ¢ agravante
ADRIANA DIAS MARTINS, sdo agravados V.I VOCE INVESTIDOR LTDA e
JONATHAN JESSER DE BRITTO MACHADO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), DAISE FAJARDO
NOGUEIRA JACOT E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
CELINA DIETRICH TRIGUEIROS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2079550-39.2025.8.26.0000

Agravante: Adriana Dias Martins

Agravados: V.i Vocé Investidor Ltda e Jonathan Jesser de Britto Machado
Comarca: Ribeirao Pires

Voto n° 10.651

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execucdo de titulo
extrajudicial. Contrato de mutuo. Decisdo que indefere
tutela antecipada para o bloqueio de valores. Insurgéncia.
Desacolhimento. Pedido de arresto que é prematuro, pois
ndo conta com prova de intencional dilapidagdo do
patrimonio do requerido ou justificativa que aponte a
urgéncia necessaria. Inteligéncia dos Artigos 300 e 301 do
CPC. Auséncia de fumus boni juris que autorize a medida
pretendida. RECURSO DESPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto
em face da r. decisdo que indeferiu o pedido de arresto, ao fundamento
de que nao houve sequer tentativa de citacao dos réus.

A autora recorre, argumentando, em breve
sintese, que houve diversas tentativas de citagdo infrutiferas, motivo pelo
qual pleiteou a realizag¢do do arresto, que foi indeferido sob o argumento
de que deveriam ter sido esgotadas as tentativas de citacdo dos
executados.

Entende que os requisitos para a concessao da
tutela antecipada recursal estdo preenchidos. Pelo que expde, pede a
determinagdo de arresto via Sisbajud.

E o relatério.

Desnecessario desencadear o contraditorio,
uma vez que o desfecho recursal ndo resultara em prejuizo a parte
adversa. Por outro lado, ndo sendo necessdria a requisicdo de

informagdes, passa-se, de pronto, ao exame da controvérsia.
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Assim, passa-se ao julgamento.

O recurso nao comporta provimento.

Com efeito, ndo houve esgotamento das
tentativas de citacdo. A alegada fraude financeira ndo esta demonstrada
por prova inequivoca ou mesmo conta com suficiente fumus boni juris
ao inicio da lide. Deste modo, a questdo pende de ulterior analise em
instrucao probatoria, o que afasta a aplicagdo de tutela de urgéncia tal
como prevista nos artigos 300 e 301 do CPC.

Assim, ndo € o caso de se conceder medida de
urgéncia de natureza cautelar de arresto fundado no artigo 301 do CPC,
j4 que ndo se cogita de intencional esvaziamento do patriménio do réu
para frustrar a execucao.

Confira-se jurisprudéncia nesse sentido:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO.
Execugdo de titulo extrajudicial. Contrato de mutuo. Decisdo
que indefere tutela antecipada para o bloqueio de valores e
automoveis e decretacdo indisponibilidade de bens. Pedido de
arresto que ¢ prematuro, pois ndo conta com prova de
intencional dilapidacdo do patrimonio do requerido ou
Jjustificativa que aponte a urgéncia necessaria. Inteligéncia dos
Artigos 300 e 301 do CPC. Auséncia de fumus boni juris que
autorize a medida pretendida. RECURSO DESPROVIDO.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2262160-43.2023.8.26.0000;
Relator (a): Celina Dietrich Trigueiros; Orgdo Julgador: 27¢
Camara de Direito Privado; Foro de Ribeirdo Pires - 2° Vara

Civel;, Data do Julgamento: 30/10/2023; Data de Reglstro
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30/10/2023)"

Mostra-se necessaria, no presente momento, a
triangularizagdo da relagdo processual, com a regular intimacdo dos
executados para o pagamento.

Ante o exposto, NEGA-SE provimento ao

recurso.

CELINA DIETRICH E TRIGUEIROS TEIXEIRA PINTO
Relatora
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