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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2031924-24.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante BANCO
SAFRA S/A, sdo agravados EMPORIO E CONVENIENCIA PIO LTDA e FRAN-
CIS APARECIDO DIAS PIO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra

este acorddo.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO FABIO
MORSELLO (Presidente sem voto), WALTER FONSECA E RENATO RANGEL
DESINANO.

Sao Paulo, 27 de marcgo de 2025.
JOSE WILSON GONCALVES

Relator(a)

Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2031924-24.2025.8.26.0000

Agravante: Banco Safra S/A

Agravado: Francis Aparecido Dias Pio e Emporio e Conveniéncia Pio Ltda

Origem: Sao Paulo - Central

Juiz de 1° Instancia: Fabio de Souza Pimenta

Voto n.° 4.620

ELEICAO DE FORO. RELACAO CONTRATUAL PRI-
VADA (EMPRESARIAL). Cédula de crédito bancario
(mutuo), cujo valor foi utilizado para incremento da ativi-
dade desempenhada pela agravada (pessoa juridica). Rela-
¢do de insumo. Nao incidéncia do CDC. Possibilidade de e-
leicdo de foro. Autonomia privada. Incidéncia do principio
da intervencdo excepcional, minima e limitada. Presuncao
de paridade e simetria que afasta presun¢do, deducao ou i-
lagdo de prejuizo ao devedor. Elei¢do de foro valida (foro
do credor), ndo se tratando de foro aleatorio. Decisdo cas-
sada. Recurso provido, para que a acdo tramite no foro de

eleicdo, onde foi proposta.

Trata-se de agravo de instrumento do exequente Banco Safra S/A, em

razdo de decisdo proferida a fls. 89-94 em execug¢do de titulo extrajudicial ajuizada

em face de Francis Aparecido Dias Pio e Emporio e Conveniéncia Pio Ltda, na qual

0 juizo declina da competéncia, determinando a remessa dos autos a comarca de U-

berlandia/MG, nos seguintes termos:

Discute-se nestes autos inadimplemento de contrato cuja cldusula

de eleigdo de foro estipulou a competéncia desta Comarca da Ca-

pital/SP, desconsiderando que todos os integrantes da parte re-

querida/executada, como devedores, possuem domicilio nas Co-

marcas de UBERLANDIA/MG e BOM JESUS/GO.

(..)
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Nao fosse isso suficiente, com o intuito de acabar de uma vez por
todas com a abusiva propositura de demandas em foros judiciais
sem qualquer relagdo com o domicilio das partes ou com o local
do cumprimento da obrigacdo objeto dessas ac¢des, foi promulgada
a Lei n° 14.879 de 04 de junho de 2024, que alterou a Lei n°
13.105, de 16 de margo de 2015 (Cddigo de Processo Civil), para
estabelecer que a eleicdo de foro deve guardar pertinéncia com o
domicilio das partes ou com o local da obrigagdo e que o ajuiza-
mento de agdo em juizo aleatério constitui pratica abusiva, passi-
vel de declinacdo de competéncia de oficio, conforme termos a
seguir transcritos: (...)

Assim, a nulidade de cldusula de elei¢do de foro - prevista na lei
processual também para relagdes que nao sejam de consumo - po-
de ser reconhecida até mesmo de oficio pelo Juizo, se prevista a-
busivamente em contrato imposto ao contratante aderente, ou seja,
quando o contratante aderente ndo tinha como rejeitar a imposi¢ao
da parte mais forte se quisesse contratar.

E o caso destes autos, no qual tem-se por incontroverso que as re-
queridas/executadas possuem domicilio nas Comarcas de UBER-
LANDIA/MG e BOM JESUS/GO, mesmo local, no qual também
devia dar-se o seu cumprimento e no qual situa-se a agéncia da
parte autora na qual a arte requerida mantém a sua conta bancéria.

Logo, além de ndo haver qualquer relagdo entre o contrato objeto
da acdo ou o domicilio da parte requerida com esta Comarca da
Capital/SP, onde deverdo ser realizados todos s atos processuais,
incluindo a possibilidade de audiéncias de tentativa de conciliagdo
ou de instrugdo, é possivel se entender, em principio, que o pros-
seguimento da acdo neste Foro poderd dificultar ou obstar o direito
de ampla defesa da parte ré/executada, sem prejuizo de que a exe-
cuc¢do demandara a procura de bens passiveis de constricao fora
desta Comarca, com desnecessario encarecimento da atividade ju-
risdicional em prejuizo do restante da populacao.

E nem se diga que a relagdo desta demanda com o foro desta Ca-
pital/SP deve-se ao fato de nela sediar-se a sede matriz da parte

autora, pois, na verdade, foi o contrato celebrado pela sua filial na
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mesma cidade onde devia a parte requerida cumprir a respectiva
obrigacdo, justamente por ser o local onde situa-se a agéncia da
parte autora na qual a parte requerida mantém a sua conta bancari-
a.

Assim, o que se nota que ¢ o autor vale-se de clausula elegendo o
foro da Comarca da Capital/SP em todos os contratos de adesdo
que elabora, em todo o pais, apenas para que o processo aqui tra-
mite, mesmo que todos os atos relevantes do processo, como cita-
¢do, ou futuros arresto ¢ alienacdo de bens se dé em outra cidade
ou estado do Pais.

Nesse sentido ja seguia a jurisprudéncia antes mesmo da promul-
gacdo Lein® 14.879 de 04 de junho de 2024: (...)

Nesse contexto, considerando que a clausula de eleicdo de foro
inserida no contrato de adesao dificulta sobremaneira a defesa dos
aderentes, ¢ até mesmo o proprio andamento deste processo, cujos
atos ficariam em sua quase totalidade na pendéncia de expedicdo
de cartas precatdrias, reconhego de oficio a incompeténcia deste
Foro para determinar, ap6s o decurso do prazo para recurso contra
esta decisdo, a remessa dos autos a uma das Varas Civeis da Co-
marca de UBERLANDIA/MG, com as cautelas necessarias, onde
todas as demais questdes abordadas nos autos serdo analisadas.

Se o caso, apo6s o decurso do prazo desta decisdo, autorizo a de-

volugdo ao autor dos valores por ele recolhidos a titulo de custas.

O agravante alega que a elei¢do de foro foi ajustada entre as partes por
meio de contrato, ndo existindo qualquer dbice ou situacdo excepcional que justifique
a alteragdo do foro, notadamente em razdo do processo tramitar integralmente em
meio eletronico.

Destaca que a relacdo entre as partes nao ¢ de consumo, dado que a
parte executada utilizou os recursos oriundos da cédula de crédito bancario contrata-
da para implemento de sua atividade empresarial, o que afasta eventual alegagdo de
abusividade da clausula de elei¢ao de foro. Salienta que o local eleito corresponde a
localizagdo de sua sede, ndo se tratando, portanto, de escolha aleatéria de foro. Re-

quer a reforma da decisdo para que seja declarado o juizo de primeiro grau compe-
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tente para apreciar e julgar a agao.

Fls. 135-138: Despacho que considera o recurso em ordem, concede

efeito suspensivo.

E o relatorio.

Passo a votar.

Desnecessaria a intimagdo da parte adversa, porque o contraditorio

sera observado apds a cita¢ao, que ainda nao ocorreu.

Do despacho que defere efeito suspensivo, consta:

As relagdes empresariais sdo presumivelmente paritirias e simé-
tricas, incidindo o principio da intervencdo minima, limitada e
excepcional, mesmo no que atina a eleicao de foro. Nao ha funda-
mento, assim, para o reconhecimento, de oficio, de abuso, cui-
dando-se de clausula livremente pactuada, entre pessoas presumi-
velmente paritarias, e que vincula os agravados, nos termos do art.
63 do CPC, sendo valida, consoante ja definiu o STF, em sumula
que vigora até hoje (sum. 335): “E valida a clausula de eleigdo de
foro para os processos oriundos de contrato”.

Ademais, ndo se infere, de inicio, ofensa ao principio do juiz na-
tural, dado que o agravante tem sede no foro de elei¢do, nao se
tratando de foro aleatorio, que ndo guarda relagdo com o enderego
das partes.

Desse modo, visando evitar servico desnecessario, e atraso pro-
cessual, defiro o efeito suspensivo requerido, para que ndo ocorra,
por agora, a redistribuicdo do feito, devendo-se aguardar o julga-

mento colegiado.

Essas razdes de decidir mantém-se sélidas, razdo por que é caso de

confirmacao dessa percep¢ao provisoria.

Nesse sentido, ja decidiu esta 11* Camara:
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE
CREDITO BANCARIO. CLAUSULA DE ELEICAO DE FORO.
PESSOA JURIDICA. Juiz que, de oficio, afasta a validade da
clausula e declina da competéncia. Descabimento. Relagdo presu-
mivelmente paritdria e simétrica. Nao verificacdo de prejuizo a
parte devedora. Recurso do credor provido para reformar a r. de-
cisdo recorrida. (TJSP; Agravo de Instrumento
2273200-85.2024.8.26.0000; Relator (a): José Marcelo Tossi
Silva; Orgdo Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro Cen-
tral Civel - 32* Vara Civel; Data do Julgamento: 01/10/2024; Data
de Registro: 01/10/2024).

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL — Cédula de Crédito Bancario - Declinagdo da
competéncia para o juizo da comarca de Campinas/SP, domicilio
de um dos executados, com fulcro no art. 63, §§ 1°, 3° e 5° do
CPC - Clausula de elei¢dao de foro - Abusividade reconhecida de
oficio - Impossibilidade — Competéncia relativa — Prevaléncia do
foro de eleicao pactuado pelas partes — Contrato bancario que en-
volve relagdo de insumo — Agravante com sede no foro eleito, em
consonancia com o disposto no art. 63, § 1°, do CPC — Inexisténcia
de abusividade — Precedentes - Decisdo reformada - Recurso pro-
vido.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2335007-09.2024.8.26.0000; Re-
lator (a): Marco Fabio Morsello; Orgio Julgador: 11* Camara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 32* Vara Civel; Data do Jul-
gamento: 13/11/2024; Data de Registro: 13/11/2024)

ELEICAO DE FORO. RELACAO CONTRATUAL PRIVADA
(EMPRESARIAL). Cédula de crédito bancario (mutuo), cujo valor
foi utilizado para incremento da atividade desempenhada pela a-
gravada (pessoa juridica). Relacdo de insumo. Nao incidéncia do
CDC. Possibilidade de elei¢ao de foro. Autonomia privada. Inci-

déncia do principio da intervencdo excepcional, minima e limita-
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da. Presungdo de paridade e simetria que afasta presungdo, dedu-
¢do ou ilagdo de prejuizo ao devedor. Eleicdo de foro valida (foro
do credor), ndo se tratando de foro aleatorio. Decisdo cassada.
Recurso provido, para que a agdo tramite no foro de elei¢ao, onde
foi proposta.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2013739-35.2025.8.26.0000; Re-
lator (a): José Wilson Gongalves; Orgio Julgador: 11* Camara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 37* Vara Civel; Data do Jul-
gamento: 06/02/2025; Data de Registro: 06/02/2025).

Desse modo, DA-SE PROVIMENTO ao recurso.

JOSE WILSON GONCALVES
RELATOR
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