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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1502682-37.2024.8.26.0542, da Comarca de Osasco, em que ¢ apelante IGOR
DUARTE DA SILVA, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente) E KLAUS MAROUELLI ARROYO.

Sao Paulo, 27 de marco de 2025.
ISAURA CRISTINA BARREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacdo Criminal n® 1502682-37.2024.8.26.0542
Apelante: Igor Duarte da Silva

Apelado: Ministério Publico

2? Vara Criminal da Comarca de Osasco

MM. Juiza de Direito Dra. Ana Paula Mezher Mattar

Voto n° 2336

APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS.
AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS.
VALIDADE DO DEPOIMENTO DE POLICIAIS.
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DE
ENTORPECENTES APREENDIDOS. TRAFICO
PRIVILEGIADO. REDUTOR FIXADO EM 1/6.
FUNDAMENTACAO IDONEA. REGIME SEMIABERTO.
SUBSTITUICAO DA PENA  PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
INVIABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Recurso de apelagdo interposto por Igor Duarte da Silva
contra sentenga que o condenou a pena de 4 anos e 2 meses
de reclusdo, em regime inicial semiaberto, além do
pagamento de 416 dias-multa, pela pratica do crime de
trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei n° 11.343/2006). A
defesa pleiteia a absolvigdo por insuficiéncia probatoéria.
Subsidiariamente, requer a aplicagdo do redutor do trafico
privilegiado em seu patamar maximo, a fixacdo do regime
aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha trés questdes em discussdo: (i) verificar se a condenacao
do apelante foi baseada em provas suficientes para
comprovar a autoria e materialidade do crime de trafico de
drogas; (ii) analisar a adequacdo da fracdo aplicada ao
redutor do trafico privilegiado; e (iii) avaliar a viabilidade
da fixacdo do regime aberto e da substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos.

I11. RAZOES DE DECIDIR

A autoria e a materialidade do crime de trafico de drogas
foram devidamente comprovadas pelo auto de prisdo em
flagrante, boletim de ocorréncia, laudos periciais e
depoimentos colhidos sob o crivo do contraditério,
demonstrando que o apelante trazia consigo expressiva
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quantidade e diversidade de entorpecentes, com clara
destinagdo ao trafico.

A versdo do réu de que apenas se encontrava no local para
adquirir drogas restou isolada nos autos, sendo infirmada
por depoimentos detalhados e coerentes dos policiais que
efetuaram a prisdo, os quais possuem presungdo de
veracidade, quando ndo ha indicios de ma-fé ou ilegalidade.
A caracterizagdo do trafico de drogas independe de flagrante
de venda ou entrega de substincia entorpecente a terceiros,
bastando a posse da droga com finalidade mercantil,
conforme consolidado pela jurisprudéncia.

A fracdo de 1/6 aplicada ao redutor do trafico privilegiado
esta devidamente fundamentada na quantidade e diversidade
das drogas apreendidas (409,29g de maconha, 187,6g de
cocaina ¢ 48,71g de crack, divididos em centenas de
porcdes), em conformidade com o art. 42 da Lei de Drogas e
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

O regime inicial semiaberto estd devidamente justificado
pelo quantum da pena e pela quantidade e natureza das
drogas apreendidas, nos termos do art. 33, § 2° "b", do
Codigo Penal e do art. 42 da Lei n° 11.343/2006.

A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos ndo se mostra cabivel, tendo em vista a
gravidade concreta do delito, evidenciada pela expressiva
quantidade e diversidade de entorpecentes, conforme
orientacdo do Superior Tribunal de Justiga.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso desprovido, mantida a sentenga condenatoria por
seus proprios ¢ juridicos fundamentos.

Tese de julgamento:

O crime de trafico de drogas pode ser comprovado pelo
conjunto probatorio, incluindo depoimentos de policiais,
quando prestados de forma coerente € em consondncia com
os demais elementos dos autos.

A aplicacdo da fragdo de redugdo da pena prevista no § 4°
do art. 33 da Lei n° 11.343/2006 pode ser modulada com
base na quantidade e diversidade das drogas apreendidas,
desde que ndo tenha sido considerada na primeira fase da
dosimetria, em observancia ao principio do ne bis in idem.
O regime inicial semiaberto e a ndo substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos sdo
justificaveis diante da gravidade concreta do delito, da
quantidade e da diversidade dos entorpecentes apreendidos.
Dispositivos relevantes citados: Lei n® 11.343/2006, arts. 33,
caput, e 42. Codigo Penal, arts. 33, § 2°, "b".

Jurisprudéncia relevante citada: STF, HC n°® 74.608-0/SP,
Rel. Min. Celso de Mello; STJ, HC n°® 436.168/RJ, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 22/03/2018; STJ, AgRg no
HC n° 761.467/SC, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, j. 13/02/2023; STJ, AgRg no REsp n°® 1977793/SP,
Rel. Min. Messod Azuley Neto, Quinta Turma, j.
10/12/2024.
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Trata-se de recurso de apelacdo interposto por
IGOR DUARTE DA SILVA em face da r. sentenca de fls. 183/195,
cujo relatorio se adota, que julgou procedente a agao penal para condena-
lo a pena de 4 anos e 2 meses de reclusdo, no regime semiaberto, € ao
pagamento de 416 dias-multa, como incurso no artigo 33, “caput”, da
Lei 11.343/06, indeferindo o apelo em liberdade.

Irresignada, a Defesa busca, em suma, a
absolvi¢ao por insuficiéncia probatéria. Subsidiariamente, a aplicagdo do
redutor do trafico privilegiado em seu patamar maximo e a fixacdo de
regime aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos (fls. 208/216).

Recebido o recurso, vieram aos autos as
contrarrazoes (fls. 219/223).

A d. Procuradoria Geral de Justica se
manifestou pelo desprovimento do apelo (fls. 259/264).

Anota-se que a r. sentenga transitou em julgado

para o Ministério Publico em 31/01/2025 (fls. 243).
E o relatério.
O recurso nio comporta provimento.

Consta da dentncia que, “no dia 11 de

setembro de 2024, as 14h20, na Rua Codorna, 71, Alianca, nesta cidade
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e comarca de Osasco, IGOR DUARTE DA SILVA, qualificado a fls.
19/20 e fotografado a fls. 25/26, trazia consigo, para fins de
comercializacdo ilicita (i) 409,29g da substincia entorpecente
denominada tetrahidrocannabinol (THC), conhecida como maconha,
dividida e acondicionada em 285 involucros plasticos, (ii) 187,6g da
substdncia entorpecente denominada cocaina, dividida e acondicionada
em 489 involucros plasticos, e (iii) 48,71g da substancia entorpecente
denominada cocaina petrificada, conhecida como crack, dividida e
acondicionada em 117 involucros plasticos, sem autorizagdo e em
desacordo com determinacdo legal ou regulamentar, conforme auto de
exibigdo e apreensdo a fls. 08/09, laudo de exame de objeto a fls. 89/93,
laudo de constatacdo de fls. 11/14, fotografias a fls. 27/30 e laudo de
exame quimico-toxicologico a fls. 84/86.

Apos regular instrucdo, o Apelante foi
condenado ¢, inconformado, recorreu nos termos acima descritos.

De proémio, tem-se que a condenacao do Réu
pelo delito de trafico de drogas se apresentou correta e indiscutivel,
devendo, neste particular, ser mantida a r. sentenga por seus proprios e
juridicos fundamentos, porquanto deu correta solugdo a causa.

A materialidade do delito de trafico de drogas
foi bem comprovada pelo auto de prisao em flagrante (fls. 1); pelo
boletim de ocorréncia (fls. 2/6); auto de exibi¢do e apreensao (fls. 8/9);
pelo laudo de constatagdo (fls. 11/14); pelo laudo definitivo de
entorpecente (fls. 84/86), bem como pela prova oral produzida sob o
crivo do contraditério e ampla defesa.

Da mesma forma, ndo hd duvidas quanto a

autoria delitiva.
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Nesse sentido, a versdao do Apelante de que ¢
usudrio de drogas e apenas se dirigiu até o local para comprar
entorpecente, sendo a sacola que continha os entorpecentes dispensada
por outras pessoas quando da aproximacao policial, restou isolada nos
autos, a medida que o depoimento do policial Joao Reinaldo se deu de
forma pormenorizada, prestados de forma harmdnica e convergente em
ambas as fases da persecugdo penal, em que asseverou, em suma, que,
em virtude de diversas dentncias de ocorréncia de trafico, dirigiram-se
até o local, onde visualizou IGOR correr com a sacola, que continha os
entorpecentes, em suas maos, sendo abordado, enquanto o outro policial
Jodo Vitor vinha do outro lado da viela (cf. midia de fls. 157/165).

Nesse contexto, vé-se que os agentes de
segurancga, importante registrar, sao dignos de fé, pois nada ha nos autos
que, ainda que superficialmente, coloque em davida a lisura do trabalho
dos agentes de seguranca ou indique possivel interesse deles em,
levianamente, incriminar um inocente.

Nessa esteira, ja decidiu o Colendo Supremo
Tribunal Federal: “o valor do depoimento testemunhal de servidores
publicos — especialmente quando prestados em juizo, sob a garantia do
contraditorio — reveste-se de inquestionadvel eficacia probatoria, ndo se
podendo desqualifica-lo pelo so fato de emanar de agentes estatais
incumbidos, por dever de oficio, da repressio penal” (STF, HC n°
74.608-0/SP, rel. Min. Celso de Mello).

E também o Col. Superior Tribunal de Justica:
"...Conforme entendimento reiterado do Superior Tribunal de Justica, os
depoimentos dos policiais responsaveis pela prisdo em flagrante sdo

meio idoneo e suficiente para a formagdo do édito condenatorio,
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quando em harmonia com as demais provas dos autos, e colhidos sob o
crivo do contraditorio e da ampla defesa, como ocorreu na hipotese,
cabendo a defesa demonstrar sua imprestabilidade" (STJ, HC
436.168/RJ, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em
22/03/2018, DJe 02/04/2018).

As circunstancias da apreensdo das drogas, a
quantidade e diversidade das substancias apreendidas e a forma de como
foi acondicionada demonstram que os entorpecentes se destinavam a
entrega a consumo de terceiros.

Ressalte-se, ainda, que a caracterizagdo do
crime de trafico de entorpecentes ndo depende, necessariamente, de
prova flagrante de venda ou de entrega de substancia entorpecente a
terceiros.

O tipo penal que define o trafico de drogas
possui diversos verbos descritos na norma incriminadora e a realizacao
de qualquer um deles, como sucedido no caso dos autos, ¢ suficiente
para a caracteriza¢do do crime, tal como demonstrado.

Nesse contexto fatico, a condenacao por trafico
¢ de rigor, ndo se cogitando a insuficiéncia probatoria ou
desclassificacdao da conduta.

Na mesma toada, a alegacdo de que ¢ usuario
de drogas ndo tem o condao de retird-lo do papel de traficante, pois uma
condicao nao exclui a outra.

Esse ¢ o entendimento do Superior Tribunal de
Justica: “(...) anote-se ainda que a condigdo de usudrio de drogas nao
exclui a de traficante, sendo infelizmente comum a mercancia

realizada por usudrios com o intuito de financiar seu vicio. Dessa

Apelagdo Criminal n° 1502682-37.2024.8.26.0542 -Voto n° 2336 7



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

forma, a condenagdo era mesmo de rigor.” (HC 414116, Relator
Ministro NEFI CORDEIRO, 06/08/2018, STJ).

Mantida, pois, a condenacao do Réu nos termos
em que lancada nos autos, assim como a pena, que foi estabelecida com
critério, fundamento e proporcionalidade, ndo havendo margem para
reparos.

Pertinente apontar que “a individualizacdo da
pena é uma atividade vinculada a pardmetros abstratamente cominados
na lei, sendo, contudo, permitido ao julgador atuar discricionariamente
na escolha da sanc¢do penal aplicavel ao caso concreto, apos o exame
percuciente dos elementos do delito, e em decisdo motivada. Dessarte,
as Cortes Superiores ¢é possivel, apenas, o controle da legalidade e da
constitucionalidade na dosimetria” (STJ, AgRg no Habeas Corpus n°
870190/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 15.04.2024).

Acrescente-se que a MM. Juiza sentenciante,
com fundamentacdo 1donea e Dbastante suficiente, apontou,
detalhadamente, os motivos que levaram a fixacdo da pena-base em seu
minimo legal e ao reconhecimento de trafico privilegiado, sendo
escorreitamente adotada a fracao de 1/6 de diminui¢do, ndo merecendo
qualquer reparo.

Com efeito, a fixacdo do patamar minimo do
redutor foi bem justificada pela quantidade e diversidade de droga
apreendida, cerca de 409,29g de maconha, divididas em 285 porgoes, de
187,6g de cocaina, dividida em 489 porgoes, ¢ 48,71g de crack, dividida
em 117 porcdes, o que reflete uma maior gravidade da conduta em face
do alto potencial nocivo da droga, em especial do “crack”.

Neste sentido ja se manifestou o Colendo
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Superior Tribunal de Justiga:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO.
TRAFICO DE DROGAS COM
ENVOLVIMENTO DE ADOLESCENTE.
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART.
33 DA LEI 11.343/2006. FRACAO DO
REDUTOR. QUANTIDADE E NATUREZA
DA DROGA APREENDIDA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA E
IDONEA.REGIME INICIAL DIVERSO DO
FECHADO. POSSIBILIDADE EM TESE.
SUBSTITUICAO DA PENA. REQUISITO
SUBJETIVO NAO PREENCHIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO. 1. A
jurisprudéncia firmou o entendimento de que,
como o legislador ndo  estabeleceu
especificamente os parametros para a escolha
da fracdo de reducao de pena prevista no § 4°
do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, devem ser
consideradas, para orientar o calculo da
minorante, as circunstancias judiciais previstas
no art. 59 do Cddigo Penal e, especialmente, o
disposto no art. 42 da Lei de Drogas. 2. Nao ha
ilegalidade a ser sanada no ponto em que foi
aplicada a diminui¢do da pena pela metade na
terceira etapa da dosimetria, pois a instincia
ordinaria destacou, para tanto, a quantidade, a
natureza e a forma de acondicionamento da
droga apreendida (25 "eppendorfs" de cocaina,
com peso liquido de 9,2¢g) - elementos que nao
foram valorados na primeira fase - e as
condi¢des em que ocorreu a pratica criminosa
(com o envolvimento de adolescente).[...] 5.
Ordem ndo conhecida. Habeas corpus
concedido, de oficio, apenas para que o
Tribunal de origem verifique, mediante
concreta motivagado, a possibilidade de fixar ao
paciente regime inicial mais brando de
cumprimento de pena, a luz do art. 33 do
Codigo Penal. (HC 308.068/SP, Rel. Ministro
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ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 04/12/2014, Dle
17/12/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. PENA-BASE.
FUNDAMENTACAO NAO  IDONEA.
MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4°,
DA LEI N. 11.343/2006. PERCENTUAL DE
REDUCAO. FUNDAMENTACAO ILEGAL.
REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO DA
PENA. FAVORABILIDADE DAS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. (..)
Tratando-se de crime previsto na Lei de
Drogas, deve-se considerar, ainda, de forma
preponderante, a natureza e a quantidade da
substancia ou do produto, bem como a
personalidade e a conduta social do agente, a
teor do estabelecido no art. 42 da Lei n.
11.343/2006.

(...) 3. O privilégio disciplinado no art. 33, § 4°,
da Lei de Drogas prevé apenas os requisitos
necessarios para a aplicagdo da minorante;
deixa, contudo, de estabelecer os parametros
para a fixacdo do quantum de diminuicao de
pena. 4. O juiz, ao reconhecer a presenca dos
requisitos necessarios ao reconhecimento da
benesse em questdo, ndo esta obrigado a aplicar
0 patamar maximo de redugdo de pena, ja que
possui plena discricionariedade para, a luz das
peculiaridades do caso concreto, efetivar a
diminui¢do no quantum que entenda suficiente
€ necessario para a prevengao e a repressao do
delito perpetrado.

(...) 6. Embora a quantidade e natureza de
drogas apreendidas sejam elementos concretos
a serem sopesados para se fixar o regime inicial
e para se avaliar a possiblidade de substituicao
da sancdo reclusiva por medida restritiva de
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direitos, a quantidade de substancias trazidas
pela agravada nao se mostra demasiadamente
elevada a ponto de, por si sO, justificar o
agravamento da situacdo da ré, notadamente
porque as demais circunstancias judiciais do
caso lhe foram tidas como favoraveis. 7.
Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC
n. 761.467/SC, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
13/2/2023, DJe de 15/2/2023.)

Nesse ponto, cabivel mencionar, ainda, que
“cabe destacar que a Terceira Seg¢do desta Corte sedimentou o
entendimento de que a quantidade, diversidade e a natureza das drogas
podem ser utilizadas para modular a fragdo do trdfico privilegiado,
desde que ndo tenham sido valoradas na primeira fase da dosimetria da
pena, em observancia ao principio do ne bis in idem.” (STJ, AgRg no
REsp 1977793/SP, Rel. Min. Messod Azuley Neto, Quinta Turma, j.
10/12/2024).

Face o que dispde o artigo 33, § 20, alinea “b”,
do Cédigo Penal, ndo obstante a primariedade, considerando que a pena
ultrapassou 4 anos e a quantidade e diversidade da droga apreendida,
fica mantido o regime semiaberto para inicio de cumprimento de pena.

Pelos mesmos motivos, escorreita a nao
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos ou
concessao da suspensdo condicional da pena.

Nesse sentido, “Todavia, entendo que as
circunstancias do caso concreto ndo recomendam a substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos. De fato, embora o
quantum de pena fixado seja inferior a 4 (quatro) anos, preenchendo,

portanto, o requisito objetivo, observo que as circunstancias do caso,
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notadamente, a natureza do entorpecente apreendido - crack - ndo
recomendam a substituicao”. (STJ, HC n. 447.285/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 25/9/2018).

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGA-SE
PROVIMENTO ao recurso interposto, mantida a r. sentenca por seus

proprios e juridicos fundamentos.

Isaura Cristina Barreira
Relatora
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