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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2072609-73.2025.8.26.0000, da Comarca de Aragatuba, em que ¢ paciente
RAILSON SOUZA DE OLIVEIRA e Impetrante THAYS DOS SANTOS
ANDRADE MELO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente) E FREITAS FILHO.

Sao Paulo, 27 de marco de 2025.
KLAUS MAROUELLI ARROYO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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HABEAS CORPUS n° 2072609-73.2025.8.26.0000

Impetrante(s): Thays dos Santos Andrade Melo

Paciente: Railson Souza de Oliveira

Origem: Juizo da Unidade Regional de Departamento Estadual de

Execucado Criminal da Comarca de Aracatuba — 2* RAJ

Ementa: DIREITO PROCESSUAL PENAL. EXECUCAO
PENAL. HABEAS CORPUS. EXCESSO DE PRAZO.
CONFECCAO DE CALCULO DE PENA E ANALISE DO
PEDIDO DE PROGRESSAO DE REGIME. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. ORDEM DENEGADA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado sob a alegagdo de excesso de
prazo na confec¢do do célculo de pena e na analise do
pedido de progressdo de regime, formulado pelo paciente no
ambito da execug¢do penal.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. Ha duas questdes em discussdo: (i) determinar se ha
excesso de prazo na confeccdo do calculo de pena e na
apreciacdo do pedido de progressao de regime; (ii) verificar
ao tribunal analisar a matéria que ndo foi previamente
submetida ao juizo de execugao.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo
de recurso ordinario ou de outro meio processual adequado,
salvo em casos de flagrante ilegalidade.

4. A andlise da progressdo de regime deve ser submetida
inicialmente ao juizo da execucdo e, sob pena de supressao
de instancia.

5. Ausente comprovacdo de demora injustificada ou
arbitraria na confec¢do do calculo de pena e na apreciacao
do pedido de progressdo de regime, ndo ha ilegalidade
manifesta a justificar a concessdo da ordem.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Ordem de habeas corpus denegada.

6. Tese de julgamento: (i) Habeas corpus ndo € substitutivo
de recurso proprio ou deve ser utilizada para suprimir
instancias recursais (ii) Nao ha constrangimento ilegal
configurado.
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Legislacdo Citada: artigo 197 da Lei das Execugdes Penais.

Jurisprudéncia Citada: (i) STJ, HC n°® 434.975/RJ, Rel. Min.
Reynaldo Soares Da Fonseca, Quinta Turma, DlJe
02/04/2018; (ii) STF, HC n° 107.863, Rel. Min. Luiz Fux, j.
17.4.2012; (iii) STJ, AgRg no RHC n°® 201.962/SP, Rel.
Min. Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 18/11/24;
(iv) STJ, AgRg no RHC n° 193.937/RJ, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe 13/06/2024.

VOTO N° 12798

Trata-se de Habeas Corpus, com
pedido liminar, impetrado pela advogada Thays dos Santos Andrade
Melo, em favor de RAILSON SOUZA DE OLIVEIRA, sob a alegacao

de que sofre constrangimento ilegal nos autos n

0006724-67.2018.8.26.0041, por ato do Juizo do Departamento Estadual
de Execucao Criminal de Aragatuba — 2* RAJ.

Aduz, em sintese, que o paciente

cumpre pena em regime fechado.

Em 10 de janeiro de 2025, a d.
juiza determinou a unifica¢do das penas, bem como a realizacdo de um

novo calculo, para fins de progressao de regime.

Todavia, até o momento, o

mencionado cdlculo ndo foi realizado e o processo permanece sem
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qualquer movimentagdo, o que causa atraso na analise de progressao de

regime do paciente.

Alega que o excesso de prazo

acarreta constrangimento ilegal.

Postulou, em sede liminar e no
mérito, seja determinada a apreciacdo do pedido de progressio de

regime do paciente com a maxima urgéncia (fls. 01/03).

A liminar foi indeferida (fls.

14/16) e a autoridade apontada como coatora prestou as informacoes

(fls. 20).

A Procuradoria Geral de Justica

opinou pelo nao conhecimento do mandamus ou pela denegagdao da

ordem (fls. 33/34).
E o relatério.

Consta das informacdes que o
pleito de confecgdo do calculo de penas foi deferido em 09 de janeiro de
2025 e o calculo encontra-se juntado as fls. 420/425 dos autos de

origem.
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A defesa requereu a progressao ao
regime ou concessao de livramento condicional e o Ministério Publico
se manifestou contrario aos pedidos (fls. 441/442 dos autos de origem) e

0 processo encontra-se aguardando decisao.

Busca o impetrante a concessao de

progressao ao regime semiaberto ou de livramento condicional.

Em que pesem os argumentos

apresentados, € o caso de denegar a ordem.

Inicialmente, insta consignar que
ndo seria o caso de se conhecer do presente remédio heroico, pois nao
pode ele ser utilizado em substituicdo a recurso adequado para a questdo

apresentada.

E cedico que os Tribunais
Superiores ja assentaram entendimento segundo o qual o habeas corpus,
enquanto remédio constitucional de natureza sumaria e voltado a
protecdo da liberdade individual contra violagdes, atuais ou iminentes,
decorrentes de abuso ou ilegalidade, ndo se constitui em via adequada a

trazer ao conhecimento do Poder Judiciario matéria de matiz diversa.

Ora, como ha recurso proprio para
deduzir ao Poder Judicidrio qualquer questdo relacionada ao juizo de
cognic¢do, incabivel se afigura o uso do habeas corpus, que nao pode

converter-se em mero substitutivo recursal sob pena de desprestigio a
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relevante natureza a ele reservada pelo ordenamento juridico: a
salvaguarda imediata do direito de liberdade contra-ataques reais ou

iminentes ao seu pleno exercicio.
Nesse sentido:

“HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PLEITO DE
APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA
NO § 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006.
CIRCUNSTANCIAS  FATICAS  QUE
EMBASAM A CONCLUSAO DE QUE O
PACIENTE INTEGRAVA ORGANIZACAO
CRIMINOSA. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
REGIME PRISIONAL E SUBSTITUICAO
DA PENA. TESES PREJUDICADAS PELO
NAO REDIMENSIONAMENTO DA PENA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. 1. O Supremo Tribunal
Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Se¢do do Superior Tribunal de
Justica, diante da utilizacdo crescente e

sucessiva do habeas corpus, passaram a
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restringir a sua admissibilidade quando o ato

ilegal for passivel de impugnacdo pela via

recursal propria, sem olvidar a possibilidade

de concessao da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade. 2. Para aplicacio da
causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°,
da Lei n. 11.343/2006, o condenado deve
preencher, cumulativamente, todos os
requisitos legais, quais sejam, ser primdrio, de
bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades
criminosas nem  integrar  o0rganizacao
criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida
de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), a
depender das circunstincias do caso concreto.
3. Hipotese em que a Corte de origem, a partir
do exame das provas, chegou a conclusdo de
que o paciente servia a organiza¢do criminosa
denominada ""Comando Vermelho', mediante
associacdo eventual, o que impede o
reconhecimento do privilégio. Rever esse
entendimento para o fim de aplicar o redutor
previsto no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006
demandaria o reexame do conjunto fatico-
probatorio, inviavel em sede de habeas corpus.
4. Mantida a condenacdo em patamar
superior a 4 anos, ficam prejudicados os

pleitos de alteracdo do regime prisional e de
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substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos, ressaltando-se,
quanto ao regime, que a Corte de origem
fixou o inicial semiaberto. 5. Habeas corpus
ndo conhecido.” (STJ, HC 434.975/RJ, Rel.
Min. Reynaldo Soares Da Fonseca, Quinta

Turma, DJe 02/04/2018) — g.n.

Destarte, como reiteradamente
decidido pelo Supremo Tribunal Federal, “o habeas corpus e a sua
utilizagdo promiscua deve ser combatida, sob pena de banalizagdo da
garantia constitucional”. (Habeas Corpus n° 107.863. STF, Rel. Min.
Luiz Fux, j. 17.4.2012).

Ademais, ¢ fato que o impetrante
busca se utilizar do habeas corpus para fins de substituir decisdo que

devera ser proferida pelo d. Juizo das Execugdes Criminais.

Conhecer do pedido de progressao
de regime ou concessdao de livramento condicional implicaria em
supressao de instancia e ndo observancia do principio do duplo grau de

jurisdigao.
Neste sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
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TRAFICO DE DROGAS. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. GRAVIDADE EM CONCRETO
DA  CONDUTA DELITIVA. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A apontada nulidade da audiéncia de

custodia _ndo foi apreciada no acorddo

impugnado, nem_ mesmo foram apresentados

embargos de declaracdo, a fim de que a

matéria fosse examinada, o que impede o seu

conhecimento por esta Corte Superior, sob

pena de indevida supressdo de instancia.

2. Para ser compativel com o Estado
Democratico de Direito - o qual se ocupa de
proteger tanto a liberdade quanto a seguranca
e a paz publicas - e com a presun¢do de ndo
culpabilidade, é necessario que a decretagdo e
a manuten¢do da prisdo cautelar se revistam
de carater excepcional e provisorio. A par
disso, a decisdo judicial deve ser
suficientemente motivada, mediante andlise da
concreta necessidade da cautela, nos termos
dos artigos 282, incisos I e Il ¢/c 312 do CPP.

3. O Juizo singular apontou a presen¢a dos
vetores contidos no art. 312 do Codigo de
Processo Penal, em especial a gravidade em

concreto da conduta delitiva, evidenciada pela
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apreensdo de expressiva quantidade de
entorpecentes - 129,65 gramas de maconha e
484,99 gramas de crack -, aléem de diversos
petrechos destinados a traficancia, como
balangas, eppendorfs vazios e notas miudas.

4. Agravo regimental ndo provido”. (STJ,
AgRg no RHC 201962 / SP, Rel. Min. Rogério
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 18/11/24).

Pretende, ainda, que seja
determinado ao d. juizo de primeiro grau a analise dos pleitos
defensivos. Cumpre anotar, todavia, que ndo serve a presente agdo
constitucional para agilizar o julgamento da tramitagao que ocorre pelas
vias adequadas, restando indevida a utilizagdo do writ, visando apressar

ou substituir-se a decisao futura pelo Juizo competente.

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EM HABEAS CORPUS. PLEITO DEFENSIVO
DE RECONHECIMENTO DO DIREITO A
REMICAO PELO TRABALHO. EXCESSO DE
PRAZO NA APRECIACAO DO PEDIDO. NAO
CARACTERIZACAO. AUSENCIA DE
DESIDIA DO  PODER  JUDICIARIO.

RECONHECIMENTO DOS DIAS
TRABALHADOS. AUSENCIA DE

COMPROVACAO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Segundo orientagdo pacificada nos
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Tribunais Superiores, a andlise do excesso de
prazo sera feita a Iluz do principio da
razoabilidade e da proporcionalidade, devendo
ser consideradas as particularidades do caso
concreto e a forma de condugdo do feito pelo
Estado-juiz.

2. No caso, embora o agravante esteja
aguardando ha mais de nove meses, constata-

se _que ndo ha desidia por parte do Juizo

da Execucdo que vem _envidando _esforcos

para agilizar a_apreciacdo de seu pedido de

reconhecimento do direito _a remicdo pelo

trabalho.

3.  Ademais, as instancias ordinarias,
soberanas na andlise das circunstancias faticas
da causa, concluiram que inexiste, até o
momento, comprovagdo dos requisitos para a
remigdo de pena.

4, Assim, "[...] ndo havendo comprovagdo de
que a atividade laboral do apenado foi
desenvolvida de maneira supervisionada, sob
fiscalizacdo do estabelecimento prisional, ndo
¢ possivel aferir se foi atendido o cardter
ressocializador da atividade. Ndo se pode
perder de vista que ndo basta a apresenta¢do
do atestado de efetivo trabalho para que o

apenado obtenha o direito a remigdo.
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Precedentes" (AgRg no HC n. 625.044/RS,
Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik,
DJe de 23/3/2021). 5. Agravo regimental
desprovido”. (STJ, AgRg no RHC 193937 /
RJ, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
DJe: 13/06/2024) — g.n.

Portanto, nao se verifica qualquer
constrangimento ilegal em relacdo ao paciente, a ser socorrido pelo writ,

ante a inadequagdo da via eleita.

Ante o exposto, DENEGA-SE a

ordem de habeas corpus.

KLAUS MAROUELLI ARROYO
RELATOR
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