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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2033076-10.2025.8.26.0000, da Comarca de Maua, em que ¢ agravante RONALDO
GIUNTI NAVARRO, ¢ agravado RAPIDAO ABC TRANSPORTES
INTELIGENTES LTDA ME.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente) E JULIO CESAR FRANCO.

Sao Paulo, 27 de marco de 2025.
HELIO NOGUEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento (digital)
Processo n°® 2033076-10.2025.8.26.0000

Comarca: 52 Vara Civel — Maua

Agravante: Ronaldo Giunti Navarro

Agravado: Rapidao Abc Transportes Inteligentes Ltda. Me

Interessados: Duren Equipamentos Industriais Ltda. e outros

Voto n° 34.501

Agravo de Instrumento. Acdo de execucdo. Decisdo que
indeferiu o pedido de suspensio do leildo.
Inconformismo.  Penhora de bem indivisivel.
Expropriacdo que pode recair sobre a totalidade do
imével. Utilizacdo da quota-parte dos executados para
abatimento do débito cobrado nos autos, resguardando-
se a quota-parte dos coproprietirios. Inteligéncia do
“caput” do artigo 843 do CPC/2015, observado o §2° do
mesmo artigo para a concretizacio da venda judicial.

Decisao mantida. Recurso nao provido.

Trata-se de Agravo de Instrumento

interposto por Ronaldo Giunti Navarro contra a agravada,

Rapidao Abc Transportes Inteligentes Ltda. Me, extraido dos

autos de “Acao de Execucgao de Titulo Extrajudicial, em face de

decisdo que indeferiu o pedido de suspensdo do leildo (fl. 808

dos autos originarios).

O agravante se insurge. Alega que o leilao
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designado do bem em analise nestes autos, deve ser suspenso,
a medida em que ha erro gravissimo no anuncio do leildo, uma
vez que esta sendo leiloado pelo valor total do imével, conforme
avaliacdo realizada pelo perito nestes autos, no montante de R$
1.218.107,13.

Aduz que nao consta em sua descrigao
que a parte leiloada do imovel € de 66% e nao de sua totalidade.

Requer a concessdo do efeito suspensivo
e, no mérito, pugna pelo provimento do presente recurso, com a
reforma da decisdo agravada para determinar a suspensido do
leildo.

O recurso foi recebido no efeito devolutivo
pelo eminente Desembargador Julio Ceésar Franco no
impedimento ocasional deste relator (fl.15/16).

A parte agravada apresentou contraminuta
(fls.25/28).

E o relatério.

Extrai-se da instrucao dos autos principais
que a parte Agravada ingressou com Acgao de Execugao em face
dos agravantes, a fim de obter a satisfacdo de Instrumento de
Confissao de Divida, firmado em 2 de dezembro de 2018, em que
os executados se comprometeram ao pagamento de R$
279.451,71, em parcelas mensais e fixas de R$ 9.291,44,
inadimplidas.

Ndo havendo o pagamento, em
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continuidade aos atos processuais, logrou éxito a exequente em
encontrar imével em nome dos executados.

ApOs a realizacao de avaliacdo do imovel
por perito judicial, foi designado o leildo eletrénico do imdvel.
Entretanto, o executado peticionou nos autos requerendo a
suspensao do leilao, alegando que a penhora recai sobre a
totalidade do bem, quando deveria recair apenas sobre 66% do
imovel.

Sobreveio, assim, a decisdo agravada a
qual indeferiu o pedido para sustar o leildo, motivo pelo qual o
executado se insurge.

Sem razao, contudo.

Como se sabe tratando-se de penhora
incidente sobre fracdo de bem indivisivel, a praca e eventual
expropriagdo podem recair sobre a totalidade do imovel,
resguardando-se a quota-parte dos coproprietarios, alheios a
execugao, sobre o produto da alienacao, nos termos do art. 843
do CPC:

“Tratando-se de penhora de bem
indivisivel, o equivalente a quota-parte do coproprietario ou do
cbnjuge alheio a execugao recaira sobre o produto da alienagao
do bem. § 1°. E reservada ao coproprietario ou ao cénjuge nao
executado a preferéncia na arrematagao do bem em igualdade de
condicdes”.

Confira-se a jurisprudéncia deste E.
Tribunal de Justica:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
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Cumprimento de sentenga. Alienacédo Judicial de bem indivisivel.
Insurgéncia contra decisao que autorizou a alienagao em leilao
de bem indivisivel, com observancia dos quinhdes dos
coproprietarios alheios a execucdo. Sem razao. A penhora de
bem indivisivel segue a regra geral do art. 843 do CPC, em
qualquer hipétese de copropriedade. Entendimento do STJ.
Hipotese concreta na qual foi tentada medida executoria menos
gravosa, sem sucesso. Ademais, néo se verificaram as hipoteses
excepcionais que autorizam a suspensao do leildo, devendo este
prosseguir com o resguardo dos quinhdes dos coproprietarios
alheios a execucao sobre o produto da alienagdo. Precedentes
da 2% Cémara de Direito Privado. Decisdo mantida. RECURSO
NAO PROVIDO.” (Agravo de Instrumento n°
2104564-59.2024.8.26.0000; E. 22 Camara de Direito Privado,
Rel. Des. Corréa Patifio; j, em 26/07/2024).

“‘“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PENHORA
INCIDENTE SOBRE METADE IDEAL DO IMOVEL. ALIENACAO
JUDICIAL DA INTEGRALIDADE DO BEM. POSSIBILIDADE.
COPROPRIEDADE PRESERVADA MEDIANTE A RESERVA DE
COTA-PARTE EQUIVALENTE SOBRE O PRODUTO DA
ALIENACAO DO BEM INDIVISIVEL. INTELIGENCIA DO ART.
655-B DO CPC/73 E ART. 843, CPC/15. AUSENCIA DE
INDICACAO DA EXISTENCIA DE RECURSO E ACAO
ANULATORIA NO EDITAL DE LEILAO. OMISSAO INCAPAZ DE
JUSTIFICAR A SUSPENSAO DO LEILAO ELETRONICO.
PRESERVACAO DOS ATOS PROCESSUAIS QUE NAO
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ACARRETA PREJUiZO A  PARTE. - RECURSO
DESPROVIDO.” (Agravo de Instrumento n°
2284712-70.2021.8.26.0000; E. 222 Camara de Direito Privado,
Rel. Des. Edgard Rosa; j. em 21/01/2022).

“APELACAO. Embargos de terceiro.
Sentenga de improcedéncia. Embargantes recorrem. Pretensio
de ser levada a hasta publica apenas a quota parte da devedora.
Sem razdo. A penhora do bem indivisivel deve recair sobre sua
integralidade. Inteligéncia do artigo 843, caput, do CPC. Recurso
nao provido”. (Apelagao Civel n° 1002332-23.2019.8.26.0400, E.
20® Camara de Direito Privado, Rel. Des. Roberto Maia, j. em
09/04/2020).

E, aqui, como bem ressaltou o magistrado
“a quo” no edital de leildo eletronico (fls. 789/794 dos autos
originarios), consta que a constricdo atinge apenas a metade
ideal do imovel penhorado, resguardando-se a quota-parte dos
coproprietarios, conforme disposto no artigo 843 do CPC.

Ressalve-se, porém, a observancia
necessaria do §2° do artigo 843, “Nao sera levada a efeito a
expropriacao por preco inferior ao da avaliagcao na qual o
valor auferido seja incapaz de garantir, ao coproprietario ou
ao conjuge alheio a execugao, o correspondente a sua quota-
parte calculado sobre o valor da avaliagao”.

Portanto, ndo ha que se falar em
suspensao do leildo, pois tratando de bem indivisivel deve haver
a alienacao da totalidade do imoével sendo utilizado apenas a

parte dos executados para abatimento do débito cobrado.
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Ante o exposto, por meu voto, nega-se

provimento ao recurso.

Hélio Nogueira

Relator
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