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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2028827-16.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo agravantes RBW
DO BRASIL TERCEIRIZACOES LTDA EPP ¢ ROGERIO DOS SANTOS, ¢
agravado BANCO SOFISA S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente) E MATHEUS FONTES.

Sao Paulo, 27 de marco de 2025.
JULIO CESAR FRANCO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n°® 2028827-16.2025.8.26.0000
Agravante: Rbw do Brasil Terceirizagoes Ltda Epp e outro
Agravado: Banco Sofisa S/A

Comarca: Capital
Voto n° 05.473

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE REJEITADA. 1. CEDULA DE
CREDITO BANCARIO ACOMPANHADA DE
PLANILHA DISCRIMINADA DO DEBITO.
DESNECESSIDADE DE ASSINATURA POR
DUAS TESTEMUNHAS. TiTULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL QUE CONTEM OBRIGACAO
CERTA, LIQUIDA E EXIGIVEL. ART. 28, LEI N°
10.931/2004 E ART. 784. INC. XII, DO CPC.
OBSERVANCIA DO TEMA 576 DO C.STJ. 2.
QUESTAO SUSCITADA DE EXCESSO DE
JUROS. INADEQUACAO DA VIA ELEITA PARA
A RESPECTIVA ANALISE E SOLUCAO. 3.
DECISAO MANTIDA. 4. RECURSO
DESPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto
contra a r. decisdo proferida as fls. 310/312 dos autos de origem, que rejeitou a

excec¢do de pré-executividade oferecida pela parte executada.
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Inconformados, os agravantes sustentam que a r. decisdo
merece ser reformada, porque: i) o titulo de crédito ndo contém a assinatura de duas
testemunhas e ndo foram juntados os extratos bancarios das contas dos agravantes; ii)
a instituicdo financeira descumpriu o art. 28, §2° 1 e II da Lei n° 10.931/2004 e arts.
783 e 784 do CPC, razdo pela qual deve ser reconhecido que o titulo executivo ndo
possui liquidez e certeza e, portanto, ¢ nulo na forma do art. 803 do CPC; e iii) os
juros sdo abusivos, porque a planilha de calculo foi produzida de forma unilateral,
sendo necessaria a analise da evolugdo da divida por um “expert”, sendo proibida a

cobranga de juros acima de 12% ao ano.

Assim, requerem a concessao do efeito suspensivo e, ao final,

o provimento do recurso.

Recurso processado sem a concessao de efeito

suspensivo.

A contraminuta foi oferecida as fls. 28/43, na qual o agravado

requer seja negado provimento ao recurso.

E o relatério.

O recurso nao comporta provimento.

Na origem, trata-se de execucdo de titulo extrajudicial
fundada na Cédula de Crédito Bancario n°® FGF20284-9, emitida em favor do banco

em 19 de julho de 2022. A divida atualizada totaliza R$ 206.284,54.

Os executados opuseram excecao de pré-executividade, a

qual foi rejeitada pela r. decisdo agravada.

Pois bem. Inicialmente cumpre observar que somente se

admite a oposicao de excecdo de pré-executividade quando se mostre evidente a
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nulidade do processo executivo, face a auséncia de requisitos legais, ou quando

faltem os pressupostos da execugao.

Portanto, apenas quando se esteja diante de titulo ou
execucdo indiscutivelmente nulos, é que se admitird uma exce¢do de semelhante
naipe.

E isso porque a excecdo de pré-executividade ¢ admitida
nesses casos extremos, justamente para impedir o cerceamento a livre
disponibilidade do patriménio do devedor, quando de forma flagrante e evidente ndo

seria o caso de prosseguir na execu¢ao.

Dessa forma, fica claro e evidente que inocorre na espécie a
anunciada auséncia de titulo executivo, tendo em vista que a cédula de crédito
bancdrio ¢ titulo executivo extrajudicial, uma vez que devidamente acompanhada da

planilha do débito (fls. 39/60) nos termos do art. 28, da Lei n° 10.931 de 2004:

Art. 28, Lei 10.931/2004: “A Cédula de Crédito Bancario é

titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro,
certa, liquida e exigivel, seja pela soma nela indicada, seja
pelo saldo devedor demonstrado em planilha de cdlculo, ou
nos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto
no § 2° . Assim, o titulo é liquido, certo e exigivel e o
executado confessa a inadimpléncia quanto ao pagamento

’

respectivo.’

Ressalte-se a existéncia de recurso representativo de
controvérsia no C.STJ, afirmando a eficacia executiva da cédula de crédito bancario,

como se vé da tese firmada no Tema 576:

Tema 576, STJ: “A Cédula de Crédito Bancario é titulo

executivo extrajudicial, representativo de operagoes de
crédito de qualquer natureza, circunstancia que autoriza sua
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emissdo para documentar a abertura de crédito em conta-
corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque

especial.”

De igual modo, ja se manifestou este Tribunal: Simula de n°
14 que dispde: “A cédula de crédito bancario regida pela Lei 10.931/04 é titulo

executivo extrajudicial”

Além disso, o titulo executivo que embasa a execucdo nao
exige a assinatura de duas testemunhas, restando, assim preenchidos os requisitos do

art. 784, XII, do CPC.

Ademais, o agravado apresentou a planilha de crédito que
demonstra a evolugdo da divida, bem como os juros foram expostos no proprio

contrato firmado entre as partes.

Finalmente, ndo se faz necessaria a apresentacao, pelo credor,
dos extratos bancarios da conta na qual os valores contratados foram
disponibilizados, com a finalidade de comprovar a liberagdo do crédito. Isso se
justifica pelo fato de que, no caso em questdo, o exequente ja anexou aos autos o
contrato assinado pelos devedores, no qual estes reconhecem expressamente que os

valores foram destinados a liquidagdo das operacdes de crédito.

Por sua vez, quanto a alegac¢do de excesso de execucdo por
aplicagdo dos juros excessivos, 0 momento correto € o local proprio para discutir a
questao relativa a revisao do contrato, o reconhecimento de nulidade de cldusulas e a
teoria da imprevisdo, seria através dos embargos a execucdo, mostra-se inviavel tal

discussao diretamente no corpo da execugao.

Ademais, referidos questionamentos, em sede de excecao de
pré-executividade também ndo comporta processamento, tendo em vista o campo

probatorio estreito do incidente referido.
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Veja-se, a proposito, o teor da Sumula 393, do STJ,

aplicavel extensivamente ao presente caso:

Stimula 393, do STJ: “4 exceg¢do de pré-executividade é

admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias
conheciveis de oficio que ndo demandem dilagdo

probatoria.”

E em assim sendo, na medida em que neste momento
processual se mostrem integras e vigorantes as caracteristicas de liquidez, certeza e
exigibilidade do titulo em comento, resta legitimado o normal prosseguimento do

presente feito, devendo a r. decis@o ser mantida nos exatos termos dispostos.

Nesse sentido converge a jurisprudéncia deste E. TJSP, da

qual fazem eco os seguintes excertos:

“EXECUCAO - Excecdo de pré-executividade - Cédula de
crédito bancario - Falta de demonstrativo hdbil da evolucdo
da divida - Inocorréncia - Instru¢do suficiente da execugdo
que atende aos requisitos do art. 28 da 10.931/2004 e art.
798, 1, "b", do CPC - Juntada dos contratos anteriores cujas
dividas deram origem a cédula excutida e os respectivos
extratos - Desnecessidade - Liquidez que decorre da propria
cédula emitida pelo devedor - Possibilidade de rediscussao
dos contratos anteriores (cf. sumula 286 do STJ) que ndo se
confunde com onus do credor de instruir a execu¢do com os
contratos  anteriores, inexistente na legislagio —
Inaplicabilidade da exigéncia prevista no art. 784, I, do
CPC (assinatura de duas testemunhas) para conferir
executividade a cédula de crédito bancario - Questoes outras
suscitadas pelos excipientes sdo complexas e demandam
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cogni¢do profunda e possivel instru¢do probatoria, o que
ndo se coaduna com a via excepcionalissima da obje¢do de
pré-executividade — Manutengdo da decisdo agravada —
Recurso desprovido.” (TJSP; Agravo de Instrumento
2186744-35.2024.8.26.0000; Relator (a): Alvaro Torres
JUnior; Orgﬁo Julgador: 20* Camara de Direito Privado; Foro
de Bauru - 7* Vara Civel; Data do Julgamento: 26/08/2024;
Data de Registro: 26/08/2024) (g.n.).

“Exceg¢do de pré-executividade — Cédula de crédito bancario
— Titulo executivo extrajudicial — Entendimento consolidado
pelo C. STJ — Planilha de débito — Composi¢do da divida
bem evidenciada, ndo se mostrando necessaria a juntada dos
extratos vinculados a conta corrente — Rejei¢do da exce¢do —
Decisdo corretamente fundamentada — Recurso improvido.”
(TJSP; Agravo de Instrumento 2181255-17.2024.8.26.0000;
Relator (a): Souza Lopes; Orgdo Julgador: 17* Camara de
Direito Privado; Foro de Jau - 1* Vara Civel; Data do

Julgamento: 14/10/2024; Data de Registro: 14/10/2024)
(gn.).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execucdo de titulo

extrajudicial. Decisdo agravada que rejeitou excecdo de pré-

executividade. Inconformismo dos executados. Sem razdo.

Em execucdo por titulo extrajudicial ou em cumprimento de

sentenca, a _defesa deve ser exercida, respectivamente,

mediante embargos ou impugnagdo. Nestes é que se

discutirdo as teses defensivas do executado. Admite-se
apenas excepcionalmente a exceg¢do de pré-executividade,
somente em casos de evidente, inquestionavel e indiscutivel
nulidade do titulo executivo, ndo sendo o que aqui ocorre.

Assim, as situacodes faticas aqui deduzidas ndo tém como ser
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apreciadas nos estreitos limites deste incidente processual.

Ademais, a Sumula n° 393 do STJ, aplicavel aqui
extensivamente, exige tema de ordem publica e sem
necessidade de dilacdo probatoria para fins de admissdo da
exceg¢do de pré-executividade. Alegada inser¢do de clausulas
contratuais no titulo executivo extrajudicial (cédula de

crédito bancdrio) e seu eventual descumprimento, além de

um suposto excesso de execugdo, sem comprovagdo de plano.
Nao cabimento da via pré-executiva para discussdo destes
topicos. Efeito antecipatorio recursal indeferido e, na
sequéncia, ja julgado o agravo, com a decisdo recorrida
ficando mantida. Recurso ndo provido.” (TJSP; Agravo de
Instrumento 2103469-91.2024.8.26.0000; Relator
(a): Roberto Maia; Orgdo Julgador: 20° Camara de Direito
Privado; Foro de Estrela D'Oeste -1* Vara; Data do
Julgamento: 29/04/2024; Data de Registro: 29/04/2024)

(gn.).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execucdo de titulo

extrajudicial — Cédula de crédito bancdrio — Rejeicdo de

exce¢do de pre-executividade —  Inconformismo  —
Improcedéncia — Questoes que ndo atacam o aspecto formal
do titulo, mas sim a evolugdo do débito — Arguigoes tipicas
de embargos a execugdo, nos termos do disposto no artigo

917 do Codigo de Processo Civil - Necessidade de dilacio

probatoria_para verificacdo do arguido, inadmissivel em

sede de excecdo de pré-executividade — Decisdo mantida —

Recurso ndo provido.” (TJSP; Agravo de Instrumento
2085163-74.2024.8.26.0000; Relator (a): Daniela Menegatti
Milano; Orgﬁo Julgador: 19* Camara de Direito Privado;
Foro de Bauru -2° Vara Civel; Data do Julgamento:

29/04/2024; Data de Registro: 29/04/2024) (Grifo nosso).
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO. EXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE. CEDULA DE CREDITO
BANCARIO. Titulo liguido, certo e exigivel, dotado de

eficacia executiva na forma do art. 28, da Lei n°
10.931/2004. Matéria objeto do Recurso Repetitivo n°
1.291.575-PR. Decisdo mantida. RECURSO
DESPROVIDO. ”(TISP; Agravo de Instrumento
2094943-38.2024.8.26.0000; Relator (a): Afonso Braz; Orgio

Julgador: 17* Camara de Direito Privado; Foro de Jacarei - 3.
Vara Civel; Data do Julgamento: 29/04/2024; Data de
Registro: 29/04/2024) (Grifo nosso).

“Agravo de instrumento. Execugdo de titulo extrajudicial.

Excecdo de pré-executividade. Desnecessidade  de

assinatura _de duas testemunhas em cédula de crédito

bancario. Titulo executivo extrajudicial liquido, certo e
exigivel. Artigo 784, XII, do CPC e artigo 28 da Lei
10.931/04. Demais questoes debatidas que ndo sdo
cognosciveis de oficio e demandam a dila¢do probatoria. R.
decisdo que deve ser mantida. Recurso ndo provido.”
(TJSP; Agravo de Instrumento 2085906-84.2024.8.26.0000;
Relator (a): Roberto Mac Cracken; Orgdo Julgador: 22
Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 20* Vara
Civel; Data do Julgamento: 26/04/2024; Data de Registro:
26/04/2024) (Grifo nosso).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. 1. Pretensdo recursal. Insurgéncia contra
decisdo que rejeitou exce¢do de pré-executividade, por
entender que a executada deveria arguir as teses defensivas
em sede de embargos a execucdo. 2. Exceg¢do de pre-
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executividade. Desatendimento dos requisitos para sua

admissibilidade. A excecdo de pré-executividade é restrita a

vicios formais ou questoes de ordem publica, sem

necessidade de dilacdo probatoria (CPC/15, art. 917, incisos

I e VI). 3. Impropriedade do meio processual eleito.
Tentativa de discussdo do merito da execu¢do via excegdo de
pré-executividade é incompativel com a natureza e os limites
desse instrumento. 4. Inadequacgdo. Questoes suscitadas pela
agravante (inexigibilidade do crédito em razdo de
incongruéncia na localizagdo real do imovel objeto do
distrato, bem como questionamentos sobre a formagdo de
uma sociedade verbal com o falecido esposo da agravada e a
aplicacdo da exceg¢do de contrato ndo cumprido) que

demandam andlise aprofundada de provas devem ser

veiculadas por meio de embargos a execucdo (CPC/15, art.

914). Precedentes deste E. Tribunal de Justi¢a. 5. Recurso
nao provido.” (TJSP; Agravo de Instrumento
2034866-63.2024.8.26.0000; Relator (a): Luis H. B. Franzé;
Orgdo Julgador: 17° Camara de Direito Privado; Foro de
Santa Isabel - 1* Vara; Data do Julgamento: 25/04/2024; Data
de Registro: 25/04/2024) (Grifo nosso).

Dessa forma, de rigor a manutencao da r. decisdo agravada.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao

recurso, nos termos da fundamentacao supra.

JULIO CESAR FRANCO
Relator
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