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Registro: 2025.0000298555

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1002160-22.2024.8.26.0266, da Comarca de Itanhaém, em que é apelante
CRISTINA DO SOCORRO CABALEIRO, é apelado COMPANHIA PAULISTA DE
FORCA E LUZ.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 312 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ADILSON DE
ARAUJO (Presidente sem voto), PAULO AYROSA E ANTONIO RIGOLIN.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.

ROSANGELA TELLES
Relatora

Assinatura Eletronica
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VOTO N° 32708
APELAGAO N° 1002160-22.2024.8.26.0266

APELANTE: CRISTINA DO SOCORRO CABALEIRO
APELADA: COMPANHIA PAULISTA DE FORGA E LUZ — CPFL
COMARCA: ITANHAEM

JUIZ: RAFAEL VIEIRA PATARA

APELACAO. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO C/C INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. Sentencga
que indeferiu a peti¢édo inicial, julgando extinto o processo, sem
resolucdo do mérito. Inconformismo da autora. JUIZO DE
ADMISSIBILIDADE RECURSAL. PREPARO. Nao havendo o
recolhimento de preparo recursal, apés o indeferimento da
gratuidade de justica e regular intimagdo para recolhimento do
valor devido, de rigor a aplicacdo da pena de desergéo.
RECURSO NAO CONHECIDO.

Trata-se de recurso de apelagao interposto contra a r. sentenga
de fls. 35, que indeferiu a peticdo inicial, julgando extinto o processo, sem

resolugao do mérito, nos termos do artigo 485, |, do Cédigo de Processo Civil.

O inconformismo da autora foi retratado nas razdes recursais de

fls. 38/49. Buscou a reforma do r. decisum e a concessao da gratuidade da justica.

Recurso processado, sem a apresentagdo de contrarrazdes (fls.
53).

Instada a apresentar documentos com o fito de comprovar a

alegada hipossuficiéncia (fls. 56), a recorrente nao atendeu a determinacéo (fls.
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Indeferido o pedido de gratuidade a fls. 59, a recorrente foi
intimada a recolher o preparo, porém, novamente, ndo atendeu a determinacao
(fls. 61).

Nao houve oposigéo ao julgamento virtual.
E o relatério.

O recurso nao atende aos pressupostos de admissibilidade

recursal e, portanto, ndo comporta apreciagao.

O artigo 1.007 do CPC dispbde que “no ato de interposi¢do do
recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legislagdo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de

desergéo”,

Caso seja pleiteada a gratuidade, a parte recorrente estara
dispensada de comprovar o recolhimento do preparo, incumbindo ao relator, neste
caso, apreciar o requerimento e, se indeferi-lo, fixar prazo para realizacdo do
recolhimento (art. 99, §7°, do CPC)

In casu, o pedido de gratuidade foi indeferido (fls. 59), uma vez
que a recorrente ndo apresentou documentos visando comprovar a alegada

situacao de hipossuficiéncia.

Intimada a recolher o preparo, a apelante novamente nao
atendeu a determinacéo, motivo pelo qual deve ser reconhecida a desercéo, o que

inviabiliza a apreciacdo do inconformismo.
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Alerto que nao é necessaria a interposi¢cao de embargados
de declaracao para fins de prequestionamento, na medida em que toda a

matéria questionada esta automaticamente prequestionada.

Posto isso, pelo meu voto, NAO CONHECO o recurso.

ROSANGELA TELLES

Relatora
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