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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2054686-34.2025.8.26.0000, da Comarca de Sdo Vicente, em que ¢ agravante RENATA
ANTUNES DA CRUZ, ¢ agravado RENATO MARCHESINI.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 9*° Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DANIELA CILENTO
MORSELLO (Presidente sem voto), EDSON LUIZ DE QUEIROZ E CESAR PEIXOTO.

Sao Paulo, 27 de marcgo de 2025.
ALEXANDRE LAZZARINI

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 32297

Agravo de Instrumento n° 2054686-34.2025.8.26.0000
Comarca: Sao Vicente (2% Vara Civel)

Juiz(a): Mario Roberto Negreiros Velloso

Agravante: Renata Antunes da Cruz

Agravado: Renato Marchesini

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. JUSTICA GRATUITA. INDEFERIMENTO.

I. Caso em Exame 1. Agravo de instrumento interposto contra
decisdo que indeferiu o pedido de justica gratuita em agdo de
extingdo de condominio c/c declaratéria de responsabilidade pelo
pagamento dos tributos incidentes sobre o imovel. A agravante
alegou insuficiéncia de recursos, mencionando rendimentos nao-
tributaveis superiores a R§ 220.000,00 no ultimo ano, provenientes
de empresa falida.

II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo consiste em
verificar se a agravante comprovou a hipossuficiéncia econdmica
necessaria para a concessao da gratuidade da justica.

III. Razdes de Decidir 3. O beneficio da justiga gratuita, conforme
o artigo 5°, inciso LXXIV da Constituigao Federal e o artigo 99, §
2°, do CPC, exige comprovacdo de insuficiéncia de recursos. 4. A
agravante nao apresentou documentos suficientes para comprovar
sua alegada hipossuficiéncia, como extratos bancarios ou
comprovantes de despesas, que poderiam afastar os indicios de
capacidade econdmica.

IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso desprovido. Tese de julgamento:
1. A presungdo de hipossuficiéncia pode ser afastada por
elementos nos autos que evidenciem a falta dos pressupostos
legais. 2. A concessdo da justica gratuita exige comprovagio
objetiva da hipossuficiéncia economica, sendo insuficiente a
simples alegagdo de necessidade sem documentos robustos que a
respaldem.

V. Jurisprudéncia Citada: TJSP, Agravo de Instrumento
2034893-12.2025.8.26.0000, Rel. Vitor Frederico Kiimpel, 4°
Camara de Direito Privado, j. 19.03.2025; TJSP, Agravo de
Instrumento 2078241-80.2025.8.26.0000, Rel. Achile Alesina, 15*
Camara de Direito Privado, j. 26.03.2025.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra r. decisdo de
fls. 239/240 dos autos de origem (processo de n°. 1013970-89.2024.8.26.0590), que, em

“acdo de extingdo de condominio c¢/c declaratéria de responsabilidade pelo pagamento dos
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tributos incidentes sobre o imovel”, indeferiu o pedido de justica gratuita formulado pela

agravante, nos seguintes termos:

“Vistos.
2-) Pela analise dos documentos de f1s.211/238, INDEFIRO a concessdo
dos beneficios da gratuidade de justica a ré, haja vista que, no altimo
ano, a ré auferiu rendimentos ndo-tributaveis com sua empresa em
quantia superior a R$220.000,00, equivalente a mais de 10 (dez) salarios
minimos mensais e ausente a comprovacao de que tenha parte da renda
destinada ao pagamento de despesas extraordinarias que lhe
comprometam a subsisténcia, portanto, ndo restou demonstrado nos
autos a alegada insuficiéncia de recursos para arcar com as custas do
processos em prejuizo de seu sustento proprio ou de sua familia,
verificando-se, na realidade, a existéncia de elementos suficientes para
afastar a presuncao relativa da hipossuficiéncia financeira declarada as
f1s.100.”

Insurge-se a agravante, sustentando, em sintese, que: a) apds a
partilha de bens, ficou com a empresa falida que pertencia ao casal e, embora esteja
batalhando para retomar seu negocio, ndo conseguiu dissociar as contas da empresa e da
casa, as quais o agravado sempre misturou; b) embora haja uma receita relativamente alta,
as despesas da empresa insolvente e cheia de dividas passam pela declaragcao de Imposto de
Renda da recorrente; c¢) o agravado paga R$ 500,00 de pensao para os dois filhos do casal,
que sao mantidos pela recorrente, tanto financeiramente como no cuidado, visto que o
autor jamais realizou as visitas ou participa da cria¢dao dos filhos; d) a mera declaracdo da
condicdo de pobreza ¢ suficiente para deferimento do pedido, conforme previsdo do artigo
n°® 99 § 3°do CPC.

E o relatorio.

I) Em que pese o inconformismo ora deduzido, deve ser mantida a
r. decisdao que indeferiu a gratuidade processual.

E certo que, em relagdo as pessoas fisicas, em principio, inexiste
requisito que condicione a comprovagao de renda para a concessdo do beneficio, sendo
suficiente a mera declaracdo de hipossuficiéncia (art. 1° da Lei 7.115/83), restando tal
entendimento inalterado pelo Cédigo de Processo Civil (art. 99, § 3°).

Entretanto, conforme o art. 99, § 2°, do Cédigo de Processo Civil,

havendo elementos de convicgao (documentos, declaragdes de imposto de renda, certiddes
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de propriedade etc.) que venham a apontar a existéncia de capacidade econdmica daquele
que pleiteia a assisténcia judicidria gratuita, ou seja, que indiquem a existéncia de recursos
financeiros suficientes para arcar com os custos do processo sem comprometimento de sua
propria subsisténcia ou a de seus familiares, o magistrado pode indeferir o pedido de
justiga gratuita.

No caso concreto, a agravante aduz que o valor de R$ 223.163,47
declarados a Receita Federal como rendimentos isentos e ndo-tributaveis no exercicio
2024, as fls. 227/236 dos autos de origem (processo de n°. 1013970-89.2024.8.26.0590),
referem-se & empresa falida, cuja receita ainda confunde-se com a sua de pessoa fisica, o
que ainda tenta dissociar.

Ademais, a agravante alega que a empresa, cuja receita foi
declarada em seu imposto de renda, ¢ “insolvente e cheia de dividas” (fls. 4). Todavia, nao
juntou quaisquer documentos que pudessem esclarecer as despesas daquela, tampouco seus
proprios gastos mensais.

O valor auferido pela agravante, se dividido entre os dozes meses
do ano, equivalem a mais de dez salarios-minimos mensais. A auséncia da apresentagdo de
extratos bancérios e demais comprovantes de despesas com 0s quais se possa cotejar os
informes de rendimentos geram indicios de capacidade econdmica que ndo foram
afastados.

Outrossim, cumpre notar que a alegacdo de hipossuficiéncia nio €
ampla e absoluta, de modo que ao magistrado, conforme artigo 99, § 2°, do Cddigo de
Processo Civil, ¢ exigivel apresentar documentos que afastem quaisquer duvidas em
relacdo a hipossuficiéncia alegada.

Cito entendimento do E. Tribunal de Justica:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
GRATUIDADE DA JUSTICA. RECURSO IMPROVIDO. I. Caso em
Exame 1. Agravo de Instrumento interposto contra decisdo que indeferiu
o beneficio da gratuidade da justica em Ac¢do de Usucapido Ordinéria. A
parte autora alegou hipossuficiéncia econdmica, afirmando que sua renda
mensal ndo ultrapassa R$2.000,00, e que ndo possui condi¢des de arcar
com as custas processuais sem prejuizo de seu sustento e de sua familia.
II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo consiste em
verificar se a parte autora comprovou a hipossuficiéncia econémica
necessdria para a concessdo da gratuidade da justica. III. Razdes de
Decidir 3. O beneficio da justica gratuita, previsto no artigo 5° inciso
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LXXIV da Constitui¢do Federal, exige comprovacao de insuficiéncia de
recursos. O artigo 99, § 2°, do CPC permite ao juiz exigir provas da
hipossuficiéncia econdmica. 4. A autora, microempreendedora, ndo
apresentou documentos suficientes para comprovar sua alegada
hipossuficiéncia, limitando-se a apresentar extratos bancarios, sem
incluir declaragdes de imposto de renda ou documentos da
movimentagdo financeira da pessoa juridica. IV. Dispositivo e Tese 5.
Recurso improvido. Tese de julgamento: 1. A presuncdo de
hipossuficiéncia pode ser afastada por elementos nos autos que
evidenciem a falta dos pressupostos legais. 2. Empresario individual
deve apresentar documentacdo financeira tanto da pessoa fisica quanto
da juridica para comprovar hipossuficiéncia. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2034893-12.2025.8.26.0000; Relator (a): Vitor Frederico
Kiimpel; Orgio Julgador: 4* Camara de Direito Privado; Foro de Sio
Roque - 1* Vara Civel; Data do Julgamento: 19/03/2025; Data de
Registro: 19/03/2025)”

“Direito processual civil. Justica gratuita. Indeferimento. Art. 99, § 2°, do
CPC. Insuficiéncia de documentos comprobatdérios da necessidade.
Decisdao mantida. Recurso ndo provido com determinagdo. I. Caso em
exame Agravo de instrumento interposto contra decisdo que indeferiu o
pedido de concessdo de justiga gratuita, sob o fundamento de que os
documentos apresentados pela agravante sdo insuficientes para
demonstrar a alegada situagdo de hipossuficiéncia econdmica. II.
Questdo em discussdo 2. A questdo em discussdo consiste em verificar se
ha elementos suficientes nos autos que comprovem a necessidade da
concessao dos beneficios da justica gratuita ao agravante, conforme
disposto no art. 99, § 2°, do Coédigo de Processo Civil. III. Razodes de
decidir 3. O art. 99, § 2°, do CPC estabelece que o juiz podera indeferir a
justica gratuita caso existam nos autos elementos que evidenciem a falta
de pressupostos para a concessao, ap6s a concessao de oportunidade para
a complementacdo da documentacdo. 4. No caso em analise, o0s
documentos juntados pela agravante, mesmo apos a determinagdo para a
complementacdo da documentacdo, ndo demonstram de forma clara e
suficiente a alegada situagdo de necessidade financeira. 5. Ademais, a
analise das circunstincias pessoais ¢ financeiras da agravante, a luz dos
documentos apresentados, indica a auséncia de elementos concretos que
justifiquem a modificagdo da decisdo recorrida. IV. Dispositivo e tese 6.
Recurso ndo provido com determinagdo. Tese de julgamento: A
concessao da justica gratuita exige comprovagdo objetiva da
hipossuficiéncia econdmica, nos termos do art. 99, § 2°, do CPC, apos a
concessdao de oportunidade para a comprovagdo, sendo insuficiente a
simples alegacdo de necessidade sem documentos robustos que a
respaldem. Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 99, § 2°
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp. 1.787.491 - SP, Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, 09/04/2019. (TJSP; Agravo
de Instrumento 2078241-80.2025.8.26.0000; Relator (a): Achile Alesina;
Orgdo Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 1
Vara Civel; Data do Julgamento: 26/03/2025; Data de Registro:
26/03/2025)”
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Diante de tais circunstancias, restam indicios que infirmam a
alegada hipossuficiéncia, que a agravante nao afastou, tendo em vista o acima exposto,

desautorizando a concessao da benesse pleiteada.

IT) Conclui-se, portanto, que a r. decisdo recorrida deve ser mantida
por seus proprios fundamentos, conforme previsto no art. 252, Regimento Interno desta E.
Corte (“Nos recursos em geral, o relator podera limitar-se a ratificar os fundamentos da
decisdo recorrida, quando, suficientemente motivada, houver de manté-la, apreciando, se
houver, os demais argumentos recursais capazes de, em tese, infirmar a conclusdo

adotada no julgamento”).

Issoposto, nega-se provimento ao agravo de instrumento.

ALEXANDRE LAZZARINI
Relator
(assinatura eletronica)
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