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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2295036-17.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Diadema, em que ¢
embargante DAYCOVAL LEASING - BANCO MULTIPLO S/A, sio embargados
ALEX RIBEIRO DE ARAUJO e FAC M FERRAMENTRIA LTDA ME.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 34* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CRISTINA
ZUCCHI (Presidente) E GOMES VARJAO.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.
ISSA AHMED

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n’: 39.771

Embargos de Declaracao Civel n°: 2295036-17.2024.8.26.0000/50000
Comarca: Diadema — 3" Vara Civel

Embargante: Daycoval Leasing — Banco Multiplo S/A
Embargados: Alex Ribeiro de Araijo e outro

Interessado: Everaldo Gomes de Almeida

EMBARGOS DE DECLARACAO. Inocorréncia de qualquer
dos vicios elencados no art. 1.022 do Cddigo de Processo
Civil. A serem acolhidos os presentes embargos sem a efetiva
presenca de um dos defeitos de comunicagao do acordao, se
realizaria novo julgamento da causa, afrontando, com isso, a
finalidade desta via recursal, em abalo a seguranca juridica
das decisoes. Decisao mantida. Embargos rejeitados.

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos por
Daycoval Leasing — Banco Multiplo S/A contra o v. acordao de fls.

20/25 que negou provimento ao agravo de instrumento por si interposto.

Nas razdes de fls. 01/08, alega que a decisdao
colegiada apresenta omissdo, por ndo ter se pronunciado acerca dos
fundamentos legais e jurisprudenciais apresentados pelo embargante.

Defende a penhora de ativos financeiros na modalidade “teimosinha”.

Nesses termos, pede o provimento dos aclaratorios,
para o vicio apontado seja sanado e deferida a pesquisa SISBAJUD, na

modalidade teimosinha.

E o relatorio.
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Conheco os embargos de declaragdo, porque
tempestivos e preenchem os demais requisitos de admissibilidade

recursal.

Da atenta andlise do acorddao embargado, ndo se
qualquer vicio na decisao colegiada. Os questionamentos trazidos pela
parte embargante revelam apenas seu inconformismo ante a solucdo

conferida a lide, pretendendo nova analise da questao.

Confira-se trecho do decisum:

(...) conquanto possivel a reiteragdo automatica da tentativa
de blogueio de ativos financeiros do devedor, via sistema
SISBAJUD, a repeticdo deve observar espaco de tempo

razoavel.

Note-se que o tempo decorrido desde a ultima pesquisa,
conforme verificado nos autos, de aproximadamente 01 ano e
dois meses, ndo justifica a sua renovag¢do, por enquanto,
aliado ao fato do Juizo da causa ter deferido em decisdo
posterior, a realizagdo de pesquisa de bens por meio do
sistema Infojud para ultima declara¢do de bens e
rendimentos da parte executada, bem como a pesquisa de
veiculos de propriedade pelo sistema Renajud (fl. 331, no

feito origindrio).

Discordando do raciocinio desenvolvido no wv.
acordao, devera o embargante se valer de espécies recursais adequadas a
rediscussdo da lide, o que ndo ¢ possivel na estreita via dos embargos de

declaracao.

Registre-se que o julgador ndo ¢ obrigado a
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responder todos os argumentos das partes, bastando que considere o

suficiente para formar sua livre convic¢do, de forma motivada.

Importante que as questdes relevantes sejam
apreciadas, ou seja, que o julgador tenha encontrado motivo suficiente
para fundar sua decisdo. "Nos embargos de declara¢do, o orgado
Jjulgador ndo esta obrigado a responder a 'questiondrio formulado pela

parte com o intuito de transformar o Judiciario em orgdo consultivo”

(RSTJ 181/44: Pet 1.649-AgRg-EDcl).

A serem acolhidos os presentes embargos sem a
efetiva presenca de um dos defeitos de comunicacdo do acédrdao, se
realizaria novo julgamento da causa, afrontando, com isso, a finalidade

desta via recursal, em abalo a seguranca juridica das decisdes.

Tem-se por prequestionada, e reputa-se nao violada,
toda a matéria constitucional e infraconstitucional invocada, anotando-se
a desnecessidade de mengao expressa a todos os dispositivos legais e
argumentos trazidos pelas partes, conforme entendimento pacifico dos

Colendos Tribunais Superiores.

Por tais razdes, conhe¢o dos embargos para, no

mérito, rejeita-los.

ISSA AHMED
Relator

Embargos de Declaragdo Civel n° 2295036-17.2024.8.26.0000/50000 -Voto n° 39771 4



		2025-03-28T08:51:51-0300
	Not specified




