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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1005762-58.2024.8.26.0577, da Comarca de Sao José dos Campos, em que ¢
apelante ANTONIO CARLOS DA SILVA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado
BANCO DIGIMAIS S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores SIMOES DE
ALMEIDA (Presidente sem voto), ANA DE LOURDES COUTINHO SILVA DA
FONSECA E FRANCISCO GIAQUINTO.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
MARCIO TEIXEIRA LARANJO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N°: 1005762-58.2024.8.26.0577

APELANTE: ANTONIO CARLOS DA SILVA
APELADO(A): BANCO DIGIMALIS SA

COMARCA: SAO JOSE DOS CAMPOS - 2* VARA CiVEL
JUIZ/JUIZA: GABRIELA SOUTO SILVEIRA

VOTO N°: 6985

EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO. CONTRATO
BANCARIO. PARCIAL PROVIMENTO.

I. Caso em Exame: Apelacdo contra sentenga que julgou
improcedentes os pedidos de declaracdo de ilegalidade de
tarifas bancarias e ma-fé da instituicdo financeira, com
pedido de restituicdo em dobro dos valores pagos a maior e
recalculo das parcelas do financiamento.

II. Questdo em Discussdo: (i) verificar a legalidade das
tarifas de cadastro, registro do contrato, avaliacdo do bem e
seguro prestamista; (ii) analisar a possibilidade de
restituicdo em dobro dos valores pagos a maior.

III. Razdes de Decidir: (i) a tarifa de cadastro ¢ permitida
conforme Sumula 566 do STJ, sendo legal sua cobranga; a
tarifa de registro do contrato ¢ valida, pois houve
comprovacdo da prestagdo do servico; a tarifa de avaliacao
do bem ¢ considerada abusiva por falta de comprovacao da
prestacdo do servico, devendo ser restituida de forma
simples; o seguro prestamista foi contratado de forma
facultativa, ndo configurando venda casada; (ii) a restituicao
em dobro ndo ¢ cabivel, pois ndo houve ma-fé da instituicao
financeira.

IV. Dispositivo e Tese: Recurso parcialmente provido para
declarar a nulidade da tarifa de avaliacdo do bem e
determinar sua devolucdo de forma simples, com recalculo
das parcelas do financiamento. Tese de julgamento: 1. A
tarifa de cadastro é legal quando prevista em contrato. 2. A
tarifa de registro do contrato ¢ valida se comprovada a
prestacdo do servico. 3. A tarifa de avaliacdo do bem ¢
abusiva se ndo comprovada a prestacdo do servigo. 4. O
seguro contratado ¢ valido se prevista sua facultatividade. 5.
A repeti¢do do indébito deve ser feita na forma simples se
nao comprovada ma-fé da institui¢do financeira.

Legislacao Citada: CDC, art. 42; CC, art. 389, paragrafo
unico, art. 406, § 1°;, CPC, art. 373, 1.

Jurisprudéncia Citada: STJ, AgRg no REsp n°
1.363.814/PR, Rel. Min. Moura Ribeiro, Terceira Turma, j.
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17.12.2015; STJ, REsp 1.251.331/RS, Rel. Min. Maria

Isabel Galotti; TJSP, Apelacdo Civel
1091463-34.2022.8.26.0002, Rel. Marcio Teixeira Laranjo,
3. 01.11.2023.

Vistos.

Trata-se de apelagdo contra a sentenca de fls.
117/128 que julgou improcedentes os pedidos formulados na peticdo inicial,
condenando o autor ao pagamento das custas, despesas processuais e honorarios
sucumbenciais fixados em 10% do valor da causa, observada a gratuidade de justica

concedida ao autor.

Recorre o autor (fls. 131/138) pleiteando, em
sintese, a reforma da r. sentenca para: a) declarar a ilegalidade das cobrangas das
tarifas de cadastro (R$ 2.000,00), de registro do contrato (RS 245,83), de avaliacao
do bem (R$ 442,00) e do seguro prestamista (1.820,00); b) reconhecer a ma-fé da
institui¢ao financeira para determinar a restituicdo em dobro dos valores pagos a
maior; c¢) determinar que as parcelas do financiamento sejam recalculadas
considerando a exclusao das tarifas, bem como o recalculo do IOF, que devera incidir
somente sobre o valor efetivamente tomado em empréstimo, a ser apurado apos a

exclusdo das tarifas consideradas abusivas.
Contrarrazdes do réu a fls. 142/153.

Peticdo juntada por TABOR FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS
RESPONSABILIDADE LIMITADA a fls. 155/156, em que requer ingresso no polo
passivo da demanda, visto que adquiriu o crédito em discussio do BANCO

DIGIMAIS S.A., conforme contrato de fls. 157/174.

Intimado a fls. 193 para se manifestar sobre a

peticao juntada, o autor se manteve silente.
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E o relatorio.

Em juizo de admissibilidade, verifica-se que o
recurso € tempestivo e isento de preparo diante da gratuidade de justica concedida ao

autor (fls. 45).
O recurso comporta parcial provimento.

Cuida-se de ac¢ao revisional de cédula de crédito

bancario com clausula de alienacao fiduciaria.

De inicio, a relacdo mantida entre as partes ¢
inegavelmente de consumo, o que faz incidirem a espécie as regras previstas no

Cddigo de Defesa do Consumidor.

O contrato sub judice foi firmado por partes
maiores € capazes, sem qualquer vicio de consentimento que afete sua eficacia e
forca vinculante. E, portanto, um negocio juridico formalmente perfeito e que, como

afirmado, vincula as partes.

Ressalta-se a inexisténcia de quaisquer
obscuridades, dubiedades ou artificios graficos com o fito de ludibriar a parte autora,
estando ela plenamente ciente de todas as condi¢des do negocio juridico em que se

envolveu.

Nao interfere na questdo o fato de se tratar de
contrato de adesdao, maxime pelos motivos acima expostos. O autor era livre e capaz
para firmar negocios juridicos com quaisquer outras instituicdes financeiras que
oferecessem condi¢des mais vantajosas, optando pela ré por critério exclusivamente

pessoal.

Também se sabe que a jurisprudéncia do Egrégio
Superior Tribunal de Justi¢a admite a mitiga¢ao do principio do pacta sunt servanda

em relagdo a clausulas abusivas. Confira-se:

“[...] 6. O principio do pacta sunt servanda ndo
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constitui obice a revisdo contratual, mormente ante os principios da boa-fé objetiva,
da fungdo social que os embala e do dirigismo que os norteia. Precedentes. [...]”
(STJ, AgRg no REsp n° 1.363.814/PR, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, j. 17.12.2015, DJe 03.02.2016). E ainda: AgRg no AREsp n° 649.895/MS,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, j. 05.05.2015, DJe 25.05.2015.

O contrato celebrado com o requerido ¢ de
financiamento, ou seja, o autor obtém recursos para adquirir o veiculo desejado, por
ele escolhido, assumindo o pagamento do débito, acrescido dos encargos contratuais

remuneratorios, em parcelas mensais.

TARIFA DE CADASTRO

Por primeiro, o autor se insurge em seu apelo em
relagdo a cobranga de tarifa de cadastro no valor de R$ 2.000,00, alegando que sua

cobranga ¢ abusiva (fls. 5/6 ¢ 135/137).

O E. Superior Tribunal de Justica, no REsp
1.251.331/RS, afastou a cobranca da Tarifa de Abertura de Crédito (TAC) e da Tarifa
de Emissdao de Boleto (TEC) nos contratos posteriores a 30.04.2008, por for¢a da
vigéncia da Resolucdo CMN 3.518/07, mas expressamente reconheceu a validade da

cobranga da Tarifa de Cadastro.

No mencionado acérddo, sobre o tema, discorreu

a Ministra Maria Isabel Galotti:

“Permanece legitima a estipula¢do da Tarifa de
Cadastro, a qual remunera o servi¢o de 'realiza¢do de pesquisa em servigos de
protegdo ao crédito, base de dados e informagoes cadastrais, e tratamento de dados
e informagoes necessarios ao inicio de relacionamento decorrente da abertura de
conta de depdsito a vista ou de poupanga ou contrata¢do de operagao de crédito ou

de arrendamento mercantil, ndo podendo ser cobrada cumulativamente”.

Neste sentido, ainda, a Sumula 566 do STJ:
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“Nos contratos bancarios posteriores ao inicio
da vigéncia da Resolu¢do-CMN n. 3.518/2007, em 30/4/2008, pode ser cobrada a
tarifa de cadastro no inicio do relacionamento entre o consumidor e a institui¢do

financeira”.

Assim, em nada eivada de vicio a cobranga de
tarifa cadastral, porquanto inserida expressamente em contrato (fls. 89) e

correspondente a servico efetivamente prestado.
No tom:

“A¢do revisional de contrato. Senten¢ca de
parcial  procedéncia. Irresignacio de ambos. RECURSO DO AUTOR
PARCIALMENTE CONHECIDO. Seguro de protecdo e titulo de capitaliza¢do que
ndo integram as matérias apreciadas na sentenca guerreada. Tarifa de registro de
contrato. Comprovada a averbagdo. Inexisténcia de onerosidade excessiva. Tarifa de
avaliagdo do bem. Auséncia de laudo auténtico e comprova¢do da prestagdo do
servigo. Cobranga afastada. Tarifa de Cadastro. Sumula 566/STJ. Existéncia de
previsdo expressa no contrato. Cobranca permitida. Repeticdo do indébito.
Recalculo do IOF. Limita¢do dos juros de mora. Cabimento. Inteligéncia do artigo
161, § 1° do CTN. Aplica¢do da taxa SELIC. Ndo cabimento. Tabela Pratica deste
E. Tribunal de Justica que se mostra mais adequada. RECURSOS DESPROVIDOS.”
(TJSP; Apelagao Civel 1091463-34.2022.8.26.0002; Relator (a): Marcio Teixeira
Laranjo; Orgdo Julgador: 24* Camara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo
Amaro - 12* Vara Civel; Data do Julgamento: 01.11.2023; Data de Registro:
01.11.2023. Grifo nosso).

“Acdo revisional de contrato. Sentenca de
improcedéncia. Irresignacdo do autor. Juros remuneratorios. Abusividade ndo
verificada. Sumula 596 do STF. Decreto 22.626/33. Remuneragdo que ndo supera o
dobro da média do mercado. Capitaliza¢do dos juros. MP 2.170-36/2001. Permitida
a capitalizagdo dos juros remuneratorios com periodicidade inferior a um ano.

Sumula 541 do STJ. Regular a aplica¢do da Tabela Price como método de
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amortizagdo. Tarifa de registro de contrato. Comprovada a averbagdo. Inexisténcia
de onerosidade excessiva. Tarifa de avaliagdo do bem. Auséncia de laudo auténtico e
comprovagdo da presta¢do do servigo. Cobranca afastada. Tarifa de Cadastro.
Sumula 566/STJ. Existéncia de previsdo expressa no contrato. Cobranca
permitida. Seguro prestamista e titulo de capitalizagdo. Indicios de venda casada.
Irregularidade. Abusividade das cobrangas configurada. Repeti¢do do indébito.
Recurso provido em parte.” (TISP; Apelagdo Civel 1018379-39.2018.8.26.0002;
Relator (a): Marcio Teixeira Laranjo; Orgdo Julgador: 24* Camara de Direito
Privado; Foro Regional II - Santo Amaro - 12* Vara Civel; Data do Julgamento:

01.11.2023; Data de Registro: 01.11.2023. Grifo nosso).

Ademais, era O6nus do autor comprovar que o
valor cobrado se encontra muito acima do praticado pelo mercado, 6nus do qual ndo

se desincumbiu (art. 373, I, do CPC).

Ante o exposto, ausente abusividade na cobranga

desta tarifa.

TARIFA DE REGISTRO DO CONTRATO

O E. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento
do Recurso Especial n® 1.578.553/SP, de relatoria do eminente Ministro Paulo de

Tarso Sanseverino, julgado em 06.12.2018, fixou as seguintes teses:

“2.1. Abusividade da clausula que prevé a
cobranga de ressarcimento de servigos prestados por terceiros, sem a especifica¢do
do servico a ser efetivamente prestado, 2.2. Abusividade da clausula que prevé o
ressarcimento pelo consumidor da comissdo do correspondente bancario, em
contratos celebrados a partir de 25/02/2011, data de entrada em vigor da Res.-CMN
3.954/2011, sendo valida a clausula no periodo anterior a essa resolugdo,
ressalvado o controle da onerosidade excessiva; 2.3. Validade da tarifa de
avaliacido do bem dado em garantia, bem como da clausula que prevé o
ressarcimento de despesa com o registro do contrato, ressalvadas a: 2.3.1.

abusividade da cobrangca por servico ndo efetivamente prestado; e a 2.3.2.
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possibilidade de controle da onerosidade excessiva, em cada caso concreto.”

(grifei).

Assim, a Corte reconheceu a validade da
cobranca de tarifa de avaliacdo do bem e de registro, desde que pactuadas,
ressalvadas as hipoteses de abusividade de cobranga por servigco ndo prestado e

onerosidade excessiva.

Diante disso, caberia a instituigdo financeira o

onus de comprovar a regularidade das cobrancgas impugnadas.

A cobranga pelo registro do contrato corresponde
a prestagdo do servigo relativo ao registro do gravame no 6rgao de transito, passando

a constar no documento do veiculo.

Na hipotese dos autos, a efetiva prestagdo do
servigo estd devidamente comprovada, por meio dos documentos de fls. 43 e 98, nos

quais consta o registro de alienac¢ao fiducidria.

Desse modo, nos termos do precedente acima
colacionado, efetivamente estd comprovada a prestacdo do servico de registro do

gravame, relacionada com a despesa impugnada pela recorrente.

Ademais, o valor da despesa, de RS 245,83 para o
servico do registro de contrato, ¢ nitidamente razodvel, ndo denotando qualquer

€XCesso.
No tom:

“Ac¢do revisional de contrato de financiamento de
veiculo — Cédula de crédito bancario — Sentenga de improcedéncia. Tarifa de
cadastro — Legalidade — Sumula 566 do STJ — Contrato posterior ao inicio da
vigéncia da Resolu¢do CMN 3.518/2007, em 30/04/2008, permitindo a cobran¢a da
tarifa de cadastro no inicio do relacionamento entre o consumidor e a institui¢do

financeira — Senten¢a mantida — Recurso negado. Tarifa de registro de contrato -
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Entendimento consolidado pelo STJ no julgamento do Resp 1.578.553/SP, sob o
rito dos recursos repetitivos — Servico de registro do contrato efetivamente
prestado ao consumidor — Legalidade da cobranca da tarifa de registro de
contrato — Recurso negado. Recurso negado”. (TISP; Apelacdo Civel
1012414-41.2022.8.26.0002; Relator (a): Francisco Giaquinto; Orgdo Julgador: 13?
Camara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo Amaro - 1* Vara Civel; Data do

Julgamento: 10.08.2022; Data de Registro: 10.08.2022, grifamos).

“A¢do de obrigagdio de fazer. JUROS
REMUNERATORIOS. Previsio expressa no contrato da taxa de juros. Auséncia de
abusividade. TARIFAS DE REGISTRO DE CONTRATO. Legalidade da
cobranca, segundo entendimento do STJ em recurso repetitivo, porque o valor
cobrado ndo é abusivo e ha comprovacdo da prestacdo do servico. Sentenca
mantida. Recurso desprovido”. (TISP; Apelagdo Civel 1024395-93.2023.8.26.0564;
Relator (a): Simdes de Almeida; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado;
Foro de Sdo Bernardo do Campo - 1* Vara Civel; Data do Julgamento: 15.02.2024;
Data de Registro: 15.02.2024, grifamos).

TARIFA DE AVALIACAO DO BEM

No que tange a despesa de avaliagdo do bem, o
requerido cobrou o valor de R$ 442,00 a titulo de avaliagdio do bem, mas nao
comprovou a prestagao do servigo, porquanto o denominado termo de avaliacao
acostado a fls. 95 sequer descreve o estado do veiculo, quanto mais aponta o seu

valor, objeto de uma avaliacao.

Ademais, n3ao comprovou o banco réu o
dispéndio de qualquer valor para a realizacdo do termo, a fim de sustentar o repasse

da despesa correspondente ao consumidor.

De rigor, portanto, a restituicdo do valor cobrado,
na forma simples, conforme determinado pelo juizo a quo, autorizada a

compensacao.

Apelagio Civel n° 1005762-58.2024.8.26.0577 -Voto n°® 6985 9



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Neste sentido € o entendimento desta C. Camara:

“Ac¢do revisional de contrato de financiamento —
Cédula de crédito bancario (financiamento de veiculo) — Ag¢do julgada
improcedente. Tarifa de cadastro — Legalidade — Sumula 566 do STJ — Contrato
posterior ao inicio da vigéncia da Resolu¢gdo CMN 3.518/2007, em 30/04/2008,
permitindo a cobranga da tarifa de cadastro no inicio do relacionamento entre o
consumidor e a institui¢do financeira — Valor abusivo ndo evidenciado — Recurso
negado. Tarifa de registro do contrato — Entendimento consolidado pelo STJ no
Jjulgamento do Resp 1.578.553/SP, sob o rito dos recursos repetitivos — Ilegalidade
da cobranga da tarifa de registro, por ndo comprovada a efetiva presta¢dio de
servigcos - Abusividade evidenciada — Recurso provido. Tarifa de avaliagdo do bem
— Entendimento consolidado pelo STJ no julgamento do Resp 1.578.553/SP, sob o
rito dos recursos repetitivos — llegalidade da cobranga da tarifa de avaliagdo do
bem diante da inexisténcia de prova de prestacdo de servico — Abusividade
evidenciada — Recurso provido. Seguro — Entendimento consolidado pelo STJ no
Jjulgamento do REsp. 1.639.320/SP, sob o rito dos recursos repetitivos — Inexisténcia
de prova de que foi oportunizada a consumidora a liberdade na escolha da
seguradora — Venda casada configurada — Abusividade reconhecida — Recurso do
provido. Repeti¢do em dobro do indébito — Cabimento — Entendimento fixado pelo
STJ no EAREsp 600.663/RS, submetido ao rito dos recursos especiais repetitivos,
segundo o qual a repeticio em dobro, nas relagoes consumeristas, deve ocorrer
independentemente da natureza do elemento volitivo, desde que a cobran¢a indevida
consubstancie conduta contraria a boa-fé objetiva — Cobranga abusiva do seguro e
das tarifas de registro de contrato e avaliagdo do bem — Conduta contrdria a boa-fé
objetiva — Restituicdo em dobro dos valores devida — Contrato celebrado apos a
publicacdo do acordao proferido no EAREsp 600.663/RS — Pretensdo ao recalculo
das parcelas mensais do contrato, diante da declarac¢do de abusividade das tarifas —
Descabimento — Determinada a repeti¢do de valores de forma simples, a pretensdo
de recalculo do valor das parcelas representa bis in idem, ndo podendo o requerido
ser duplamente condenado com relacdo ao mesmo fato juridico, pena de

enriquecimento sem causa da autora — Recurso da autora provido em parte. Recurso
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parcialmente provido” (TJSP; Apelagao Civel 1000014-91.2023.8.26.0282; Relator
(a): Francisco Giaquinto; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro de
Itatinga - Vara Unica; Data do Julgamento: 08.01.2024; Data de Registro:
08.01.2024; Destaque nosso).

SEGURO PRESTAMISTA

A Segunda Secao do C. Superior Tribunal de
Justica, ao julgar o REsp 1.639.259/SP, fixou as seguintes teses a respeito da

contratagdo de seguro:

“l. Abusividade da clausula que prevé o
ressarcimento pelo consumidor da despesa com o registro do pré-gravame, em
contratos celebrados a partir de 25/02/2011, data de entrada em vigor da Res.-CMN
3.954/2011, sendo valida a clausula pactuada no periodo anterior a essa resolugdo,
ressalvado o controle da onerosidade excessiva. 2. Nos contratos bancdrios em
geral, o consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro com a instituicdo
financeira ou com seguradora por ela indicada. 3. A abusividade de encargos

acessorios do contrato ndo descaracteriza a mora” (Grifo nosso).

Nas palavras do ilustre relator do acérddao, Min.
Paulo de Tarso Sanseverino, “no caso da presente afetacdo, os contratos celebrados
nos dois recursos representativos encaminhados a esta Corte Superior dispoem
sobre o seguro de protegdo financeira como uma clausula optativa. Transcreve-se, a
proposito, a clausula quinta do contrato juntado aos presente autos: 5. Seguro de
Proteg¢do Financeira na Itau Seguros S.A. [x] Sim [ ] Nao Como se verifica, a
contrata¢do ou ndo do seguro era opg¢do do consumidor, tendo sido observado,
desse modo, a liberdade de contratar ou ndo o seguro. Apesar dessa liberdade de
contratar, inicialmente assegurada, a referida clausula contratual ndo assegura
liberdade na escolha do outro contratante (a seguradora). Ou seja, uma vez optando
o consumidor pela contrata¢do do seguro, a clausula contratual ja condiciona a
contratagdo da seguradora integrante do mesmo grupo econémico da institui¢do

financeira, ndo havendo ressalva quanto a possibilidade de contratagdo de outra
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seguradora, a escolha do consumidor. E esse aspecto da liberdade contratual (a
liberdade de escolher o outro contratante) que sera abordado na presente afetagdo,
sob o prisma da venda casada, deixando em aberto - até mesmo para outra afetag¢do
ou IRDR, se for o caso - a controvérsia acerca da restri¢do da propria liberdade de

contratar” .

In casu, o instrumento celebrado prevé a

contratacdo de seguro de protecao (R$ 1.820,00, cf. fls. 89).

Em suas clausulas, a cédula de crédito bancario

preve:

“16. Seguro: O cliente esta ciente que a
contratagdo do Seguro é opcional e decorrente de sua livre e espontdnea vontade em
vista da protegdo oferecida, mediante assinatura de instrumento proprio. O cliente,
ao optar pela contratagdo do seguro, concorda que a indenizagdo proveniente da
cobertura contratada sera destinada, unica e exclusivamente, para pagamento de
saldo devedor desta Cédula, total ou parcial, nos limites definidos na apolice” (fls.

90).

Ademais, o autor assinou proposta de adesdo de
seguro em instrumentos apartados (fls. 96/97), de onde se extrai a expressa previsao

de facultatividade:

“A contratagdo do seguro é opcional, sendo
facultado ao segurado o seu cancelamento a qualquer tempo, com devolu¢do do

prémio pago referente ao periodo a decorrer, se houver.” (fls. 96).

Logo, o contrato expressamente indica a
facultatividade da contratacao, ndo se verificando a abusividade ou venda casada do

seguro prestamista e de automovel.

REPETICAO DO INDEBITO

No que tange a devolucdo do valor pago a titulo
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de avaliacdo do bem, incabivel a repeticdo do indébito em dobro.

Posicionou-se o E. STJ no sentido de que “[...] a
repeticdo em dobro, prevista no paragrafo unico do art. 42 do CDC, é cabivel
quando a cobranga indevida consubstanciar conduta contraria a boa-fé objetiva, ou
seja, deve ocorrer independentemente da natureza do elemento volitivo [...]” (EREsp
n. 1.413.542/RS, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, relator para
acordao Ministro Herman Benjamin, Corte Especial, julgado em 21.10.2020, DJe de
30.03.2021).

Destarte, tendo em vista que o negdcio juridico
debatido foi livremente pactuado entre as partes, conclui-se que as cobrangas
realizadas com fundamento no contrato longe estio de comprovar a ma-fé¢ ou a
violagdo a boa-fé objetiva pela institui¢do financeira, ainda que posteriormente seja

determinada judicialmente a revisdo de seus termos.
Em igual tom:

APELACAO — Acdo revisional — Contrato
bancario — Financiamento de veiculo. Taxa de juros - Inexisténcia de abusividade —
Auséncia de demonstragdo de que a fixada supera substancialmente o indice médio
no periodo contratado, divulgado pelo Banco Central. Custo Efetivo Total que ndo
se confunde com a taxa de juros pactuada, englobando o total de encargos e
despesas incidentes. Tarifa de Cadastro - Cobranca possivel nos contratos firmados
apos 30/04/2008, no inicio do relacionamento contratual — Onus da autora de
demonstrar eventual negécio juridico anterior — Onus ndo desincumbido. Tarifas de
avaliagdo do bem e de registro de contrato - Cobranga possivel diante da
demonstragdo de prestagdo dos servicos e de auséncia de onerosidade excessiva.
Seguro Auto e Seguro prestamista — Auséncia de comprovagdo de facultatividade de
escolha da seguradora pelo consumidor — Venda casada — Abusividade
reconhecida. Devolug¢do simples do valor em decorréncia da revisdo, diante da
auséncia de comprovagdo de md-fé ou de violacdo a boa-fé objetiva. Honorarios

em favor do advogado da parte autora corretamente fixados por equidade — Art. 835,
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§8°% do CPC. Recursos parcialmente providos. (TJSP; Apelacdo Civel
1044657-04.2023.8.26.0002; Relator (a): Simdes de Almeida; Orgdo Julgador: 13?
Camara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo Amaro - 7* Vara Civel; Data do

Julgamento: 12.12.2023; Data de Registro: 12.12.2023. Destaque nosso);

APELACAO - CONTRATO DE
FINANCIAMENTO — TARIFA DE CADASTRO - Pretensdo do autor de reforma da
r.senten¢a que ndo reconheceu abusividade na cobranca da tarifa de cadastro —
Descabimento - Hipotese em que a tarifa de cadastro foi regularmente pactuada -
Constatagdo de eventual abuso do valor que ocorre mediante a comparag¢do com oS
valores praticados pelo mercado financeiro a época da celebrag¢do do contrato -
Auséncia dessa comprovag¢do por parte do autor — RECURSO DESPROVIDO
NESTA PARTE. APELACAO - CONTRATO DE FINANCIAMENTO — DESPESAS -
TARIFA DE AVALIACAO — Pretensdo do autor de reforma da respeitavel sentenca
que ndo reconheceu abusividade na cobran¢ca da tarifa de avaliagio —
Descabimento — Hipotese em que foi demonstrada a efetiva presta¢do dos servigos
correspondentes a tarifa de avaliagdo impugnada, de modo que a cobranga ndo
pode ser tida como abusiva — RECURSO DESPROVIDO NESTA PARTE.
APELACAO - CONTRATO DE FINANCIAMENTO — DESPESAS - TARIFA DE
REGISTRO DE CONTRATO - Pretensdo do autor de reforma da respeitdivel
sentenga que ndo reconheceu abusividade na cobranga da tarifa de registro de
contrato - Cabimento — Hipotese em que ndo foi demonstrada a efetiva prestagdo
dos servigos correspondentes a tarifa de registro impugnada, de modo que a
cobranga pode ser tida como abusiva - RECURSO PROVIDO NESTA PARTE.
APELACAO - CONTRATO DE FINANCIAMENTO — JUROS ABUSIVOS -
Pretensdo do autor de que seja reconhecida a abusividade dos juros remuneratorios
contratados — Cabimento — Hipotese em que os juros excedem uma vez e meia a taxa
média de mercado — Abusividade configurada — Precedente do STJ firmado sob a
sistematica dos recursos repetitivos — Redugdo da taxa de juros remuneratorios a
média de mercado apurada pelo BACEN — RECURSO PROVIDO NESTA PARTE.
APELACAO - CONTRATO DE FINANCIAMENTO - CAPITALIZACAO DE JUROS

— Pretensdo do autor de reforma da r.sentenca para que seja reconhecida a
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ilegalidade da capitaliza¢ao mensal de juros — Descabimento — Hipotese em que a
capitalizagdo mensal dos juros é permitida nos contratos celebrados em data
posterior a Medida Provisoria MP 1.963-17, atual MP n°2.170-36 — Sumulas n. 539
e 541 do STJ — RECURSO DESPROVIDO NESTA PARTE. APELACAO —
CONTRATO DE FINANCIAMENTO- TABELA PRICE - Abusividade - Pretensdo do
autor de que seja afastada a utiliza¢cdo da Tabela Price — Descabimento — Hipotese
em que o sistema de amortiza¢do da Tabela Price se utiliza da distribui¢do dos juros
durante o periodo de doze meses, de forma a ndo ultrapassar a taxa pactuada no
contrato — Legalidade da utilizagcdo da Tabela Price como sistema de amortizagdo -
Precedente do Colendo Superior Tribunal de Justica — RECURSO DESPROVIDO
NESTA PARTE. APELACAO — SEGURO PRESTAMISTA E TITULO DE
CAPITALIZACAO — Pretensio do autor de que seja reconhecida a irregularidade
da cobranca do seguro prestamista e titulo de capitalizagdo — Cabimento — Hipotese
em que o seguro foi oferecido no momento da contratagdo do financiamento;
todavia, ndo se permite ao consumidor a sua escolha; sendo imposta pela institui¢do
financeira, por meio de contrato de adesdo, a sua seguradora, que muitas vezes é
uma das empresas do seu grupo economico — Titulo de capitalizagdo inserido no
contrato de adesdo - Abusividades que devem ser reconhecidas — RECURSO
PROVIDO NESTA PARTE. APELACAO - RESTITUICAO EM DOBRO -
Pretensdo do autor de reforma do capitulo da r.sentenca que julgou improcedente
pedido de devolucdo em dobro — Descabimento - Hipotese em que ha orientacdo
firme do Eg. Superior Tribunal de Justica de que a condenacgdo a devolucdo em
dobro é condicionada ao pagamento indevido e a existéncia de ma-fé do credor, o
que ndo ficou configurado no presente caso — Restituicao simples que é devida -
Entendimento que deve ser aplicado as cobrancas realizadas até 30 de margo de
2021 (EREsp 1413542/RS). (TISP; Apelacdo Civel 1031741-92.2020.8.26.0114;
Relator (a): Ana de Lourdes Coutinho Silva da Fonseca; Orgdo Julgador: 13* Camara
de Direito Privado; Foro de Campinas - 8* Vara Civel; Data do Julgamento:

19.12.2023; Data de Registro: 19.12.2023. Destaque nosso).

Por fim, o valor das parcelas devera ser

recalculado, considerando-se a exclusdo da tarifa de avaliagdo do bem (RS 442,00) o
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que se dara em ulterior fase de cumprimento de sentenca.

Ante o exposto, pelo meu voto, dou parcial
provimento ao recurso, para declarar a nulidade da contratacdo da tarifa de
avaliacdo do bem (R$ 442,00) e determinar a devolugdo desse encargo na forma
simples, com corre¢do monetaria (art. 389, paragrafo unico, do Codigo Civil), desde
o desembolso, e juros de mora legais (art. 406, § 1°, CC), desde a citagdo, bem como

determinar que o valor das parcelas seja recalculado.

Em decorréncia do acolhimento parcial do
recurso, tendo o autor decaido da maior parte do pedido, condeno-o no pagamento de
2/3 das despesas do processo € nos honorarios advocaticios dos patronos do réu,
fixados em 10% do valor da causa, observada a gratuidade de justica; e condeno o
requerido ao pagamento de 1/3 das despesas do processo e nos honorarios

advocaticios do patrono do requerente, que fixo em 10% do valor da causa.

Em arremate, dou por apreciadas as questdes
relevantes para o deslinde da controvérsia, ficando reconhecido, assim, o
prequestionamento da matéria aduzida, para viabilizar o acesso aos Tribunais

Superiores, na eventual interposi¢ao de recurso excepcional.

MARCIO TEIXEIRA LARANJO

Relator
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