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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1000930-10.2022.8.26.0655, da Comarca de Varzea Paulista, em que ¢ apelante
CLAUDIO DE OLIVEIRA MACHADO, ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente sem voto), ANTONIO MOLITERNO E RICARDO
GRACCHO.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.
RICHARD PAE KIM

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel: 1000930-10.2022.8.26.0655
Apelante: Claudio de Oliveira Machado

Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social - Inss

Comarca: Varzea Paulista - 1* Vara

Voto n° 4.780

APELACAO. ACAO ACIDENTARIA JULGADA
IMPROCEDENTE. RECURSO DO AUTOR. CONCESSAO
DE AUXILIO-ACIDENTE. NAO CABIMENTO. LAUDO
MEDICO CONCLUSIVO NEGANDO A EXISTENCIA DE
REDUCAO DA CAPACIDADE NA REALIZACAO DAS
ATIVIDADES LABORAIS. TEOR CONCLUSIVO CABAL DO
LAUDO PERICIAL, NAO INFIRMADO POR ELEMENTOS
OUTROS DE PROVA. NAO SUBSUNCAO DO FATO AO
TEMA 416/STJ. AUSENCIA DE PREJUIZO FUNCIONAL NO
SEGMENTO AFETADO. JULGADOS DESTA EGREGIA 17
CAMARA DE DIREITO PUBLICO E DO COLENDO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PRINCIPIO “IN DUBIO
PRO MISERO”. INAPLICABILIDADE ANTE A
INEXISTENCIA DE CONTRADICAO DE PROVAS.
BENEFICIO INDEVIDO.

Recurso do autor. Atividades habituais de mestre de construgio
civil. Acidente de trajeto com fratura do radio distal esquerdo.
Inexisténcia de incapacidade laboral. Ndo ha alteragdes de
movimentos e de for¢ca do seguimento afetado. Prejuizo funcional
categoricamente afastado pelo laudo pericial. Auséncia de
impugnacdo cientifica do laudo médico. Requisitos legais a
concessao do beneficio ndo preenchidos. Inaplicabilidade do Tema
416/STJ a espécie dos autos. Descabimento da incidéncia do
principio in dubio pro misero. Recurso desprovido.

SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA

RECURSO DO AUTOR DESPROVIDO.

Cuida-se de recurso de apelacio de CLAUDIO DE OLIVEIRA

MACHADO interposto em face da respeitavel sentenca proferida pela nobre

magistrada, Juiza Heloisa Helena Palhares Montenegro de Moraes, que julgou

improcedentes os pedidos formulados na acdo acidentaria movida contra o

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, sob o fundamento da

auséncia de incapacidade laborativa. Nao houve condenacdo da parte vencida ao
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pagamento de verbas sucumbenciais, a teor do art. 129, paragrafo Unico, da Lei n°
8.213/91. Por fim, consignou-se que o ressarcimento do valor dos honorarios
periciais adiantados pelo INSS podera ser executado nos proprios autos, na forma
estabelecida pelo Tema 1.044/STJ (fls.153/155).

Apela o autor objetivando a reforma da sentenca, ao aduzir, em
sintese, efetiva incapacidade laborativa. O laudo pericial, inconclusivo, foi
devidamente impugnado. Sustenta que em virtude do acidente de trabalho
regularmente documentado nos autos, sofreu fratura do radio distal esquerdo, com
sequelas que impdem permanente demanda de maior esfor¢o para a realizagao das
atividades laborais habituais na funcdo de mestre de construgado civil. De acordo com
a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, as hipoteses de redugao da
capacidade para o trabalho, ainda que em grau minimo, ddo ensejo & indenizagdo
acidentaria. A pericia esta divorciada da realidade fatica e com base no principio do
livre convencimento motivado e nos precedentes do TJSP e do STJ, as demais provas
devem ser analisadas, considerando os dados coletados, a luz do histérico
profissional e das caracteristicas pessoais, sociais e conjunturais do segurado; diante
da contradicdo quanto a existéncia ou nao de incapacidade parcial, pugna pela
aplicagdo do principio in dubio pro misero (fls. 158/161).

Nao foram apresentadas contrarrazdes pelo INSS (fl.169) e as

partes concordaram tacitamente com o julgamento virtual.
Fundamento e voto.

A respeitavel sentenca nio comporta reparo.

Trata-se de agdo acidentaria movida contra o INSS, alegando o
autor que, durante vinculo empregaticio, no exercicio da funcdo de mestre —
construgdo civil, sofreu acidente de trabalho em 1°/6/2007, o qual lhe causou fratura
do radio distal esquerdo, com sequelas que reduziram sua capacidade laboral.
Requer, em virtude desse fundamento, a concessao de auxilio-acidente.

Houve emissdao de Comunicacdo de Acidente do Trabalho — CAT
pelo empregador (fls.22/23).

O INSS concedeu beneficio de auxilio-doenga acidentario, no



:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

periodo compreendido entre 17/6/2007 e 30/6/2008 (f1.33).

Designada pericia médica judicial, sobreveio laudo da perita Dra.
Regina Treymann (f1s.88/106), atestando a auséncia de incapacidade laborativa
relacionada as sequelas alegadas. Confira-se os topicos mais relevantes do

respectivo parecer médico:

“(...) HISTORICO DA QUEIXA:

Refere que trabalhava normalmente, no 4° vinculo junto & empresa
Freitas Guimardes Projeto e Construcdo Ltda., desde 01/08/06,
como Carpinteiro, sendo promovido a Encarregado de Obras em
01/03/07 (CTPS pag.24) até data que nao se recorda quando sofreu
acidente motociclistico no trajeto casa-trabalho, sem traumatismo
cranioencefalico, com trauma direto de punho esquerdo e torax.
Foi socorrido pelo Resgate ao Hospital de Itanhaém onde foi
submetido a exames radiologicos que descartaram fratura de
gradeado costal ou esterno, confirmando fratura distal de radio
esquerdo.

Teve imobilizado seu membro superior esquerdo com tala axilo-
palmar, sendo liberado no mesmo dia para, retornando apds 3 dias
para realizagdo de osteossintese no Hospital Gloria sem relato de
intercorréncias intra ou pos-operatoria imediatas.

Permaneceu em Beneficio Previdenciario de Espécie Acidentaria
(B91) no periodo de 17/06/07 a 30/06/07.

Consta a fl. 24 dos Autos, transcricdo no Laudo Médico Pericial
Previdenciario emissdao de Comunica¢do de Acidente de Trabalho
(CAT) pela empresa.

Retornou ao trabalho nas mesmas fung¢des de Encarregado de
Obras.

Nao teve outros afastamentos ou atestados pela mesma queixa.

Foi demitido em 07/12/14.

Tempo total de trabalho de 8 anos e 4 meses.

Ap6s a demissdo, recebeu 5 parcelas do Seguro Desemprego, ¢ foi
recontratado pela mesma empresa em 01/10/15, permaneceu 2
meses para finalizacdo de obra.

Trabalhou como Auténomo de 01/02/16 a 04/20201/01/17.
Confirma que foi considerado apto em todos os exames médicos
admissionais, periodicos e demissionais.

Refere ndo estar recebendo beneficios previdenciarios.

Atualmente queixa-se de “inchaco” do antebrago esquerdo aos
esforcos, sem anormalidades detectadas em avaliagdes
ortopédicas, sem nova proposta de tratamento ou afastamento pelo
INSS.
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O Autor, confirma alta médica/cirtrgica na vigéncia do Beneficio
em questdo, ndo estando em tratamento especifico por tais
queixas.

Nega incapacidade laborativa para as fungdes de Encarregado ou
Supervisor de Obras, apenas incoémodo.

Observacdo: Consta na CNH renovada em 03/07/21, aptidao para
categorias AB (motocicleta e carro de passeio).

(.. ’

EXAME DO LOCAL ESPECIFICO DA QUEIXA:

Punhos e Mios: sem deformidades, sem assimetrias, sem

amputacdes, sem lesdes importantes de unhas.

Cicatriz cirurgica na regidao medial do punho esquerdo compativel
com procedimento descrito.

Sem alteragdes de sensibilidade nos territdrios dos nervos, sem
neuromas.

Amplitude de movimentos, ativos ou passivos, conservada das
articulagdes dos dedos, pinga interdigital entre o polegar e o
indicador conservada, com discreta reducdo de supinacdo de
antebraco esquerdo.

Forga de preensao global conservada, funcionalidade, coordenagao
e destreza conservadas.

Presenca de calosidades palmares exacerbadas evidenciando uso
intensivo e frequente.

Sinal negativo para tendinite de polegar (Finkelstein).
RACIOCINIO TECNICO PERICIAL

DA NATUREZA DAS LESOES

Os documentos acostados aos Autos, Anamnese ¢ Exame Médico
Pericial apontam que o Autor se encontra em pos-operatorio de
fratura do punho esquerdo. CID10: S52.5.

DO NEXO

Trata-se de acidente de trajeto, reconhecido pela empregadora,
com concessdo de Espécie Acidentaria pela Pericia Médica da
Autarquia (fl1.24) e dispensando Vistoria aos postos de trabalho do
Autor.

O Exame Médico Pericial ndo constatou manifestacdes clinicas

incapacitantes ou de reducido funcional, relacionadas a

patologia citada na Exordial.” (fls.92/95 — g.n.)

O laudo pericial apresenta-se bem fundamentado e nao foi
cientificamente impugnado por assistente técnico nomeado, prestando-se como prova
habil a formagdo do livre convencimento do julgador.

O nexo causal do trauma no membro superior esquerdo com o
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acidente de trabalho sofrido ¢ incontroverso, ante a emissdo de CAT pela
empregadora e a concessdo administrativa de beneficio acidentario, ratificado pelo
teor das conclusdes da perita do Juizo, a qual atestou a relagdo de causalidade entre a
lesdo e o inforthnio.

Por outro lado, a incapacidade laborativa restou cabalmente
afastada, apontando a expert que da fratura no punho esquerdo, ndo ha

manifestagdes clinicas incapacitantes ou de reducao funcional (f1.95).

Nesse sentido, ao proceder ao exame especifico, a perita atestou o

seguinte: “Punhos e Maos: sem deformidades, sem assimetrias, sem amputacgdes, sem

lesdes importantes de unhas. Cicatriz cirirgica na regido medial do punho esquerdo
compativel com procedimento descrito. Sem alteragdes de sensibilidade nos
territorios dos nervos, sem neuromas. Amplitude de movimentos, ativos ou passivos,
conservada das articulagdes dos dedos, pinca interdigital entre o polegar e o
indicador conservada, com discreta redu¢do de supinagdo de antebraco esquerdo.

Forca de preensao global conservada. funcionalidade, coordenacao e destreza

conservadas. Presenga de calosidades palmares exacerbadas evidenciando uso
intensivo e frequente. Sinal negativo para tendinite de polegar (Finkelstein)”
(f1s.94/95 - g.n.).

Decerto, o laudo pericial, lastreado em exame clinico € nos
elementos contidos nos autos, foi elaborado por profissional equidistante das partes,
tendo abordado os aspectos necessarios a analise dos pedidos, apresentando
conclusdes com base em critérios cientificos, ndo padecendo de qualquer vicio.

Reafirme-se, ndo houve questionamento do trabalho elaborado pelo perito do juizo

por assistente técnico indicado pelo recorrente.

Conquanto o magistrado ndo esteja adstrito as conclusdes da vistora
judicial, no presente caso, ndo poderia o juizo a quo deixar de considerar o laudo
médico pericial, elaborado apds analise dos exames clinicos e dos documentos
anexados, mostrando-se referida prova concordante com as demais constantes dos
autos.

Vale ressaltar, a mera existéncia de queixas algicas,

desacompanhadas de alteracdes na funcionalidade do respectivo membro ou parte do

corpo, ndo traduz hipotese, por si s6, de reducao da capacidade para o trabalho.
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Cedigo, em infortunistica o que se repara ¢ a incapacidade
laborativa necessariamente resultante do acidente ou da doenga profissional e ndo a
mera lesdo ou moléstia em si.

Nessa medida, ao considerar a exclusdo categorica da hipotese de
reducdo da capacidade para o trabalho, sequer hd de se cogitar da existéncia de
duvidas para fins de aplicagdo do principio in dubio pro misero.

Quanto ao argumento do apelante tangente ao Tema 416/STJ,
esclareca-se que a lesdo minima que autoriza a concessao do beneficio de auxilio-
acidente deve necessariamente acarretar redu¢ao do potencial laborativo, hipotese
ndo verificada no caso vertente.

Nesse sentido, o entendimento pacificado do Colendo Superior

Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. COMPROVADA A
INCAPACIDADE LABORATIVA PARA A ATIVIDADE
HABITUALMENTE EXERCIDA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA N. 7/STJ.

I - Na origem, cuida-se de acdo ajuizada em desfavor do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS objetivando a concessdo do
beneficio de auxilio-acidente.

II - A Terceira Se¢do do STJ, no julgamento do REsp n.
1.109.591/SC, sob o regime de recursos repetitivos, vinculado ao

Tema n. 416, firmou o entendimento que '[e|xige-se, para

concessao do auxilio-acidente, a existéncia de lesdo, decorrente

de acidente do trabalho, que implique reducio da capacidade

para o labor habitualmente exercido. O nivel do dano e, em

consequéncia, o grau do maior esforco, nio interferem na

concessdo do beneficio, 0 qual sera devido ainda que minima a
lesdo''.

Il - Havendo o Tribunal de origem, com lastro no conjunto
probatério constante dos autos, concluido que houve a redugdo da
capacidade laborativa do segurado para as atividades que exercia
habitualmente, a inversdo do julgado demandaria o revolvimento
dos mesmos fatos e provas, o que ¢ vedado na instancia especial
ante o Obice do enunciado n. 7 da Sumula do STJ. Precedentes. IV
- Agravo em recurso especial parcialmente conhecido para, nessa
parte, ndo conhecer do recurso especial. (STJ, AREsp n.
1.348.017/PR, Relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
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julgado em 7/2/2019, DJe de 14/2/2019 - g.n.).

Ausente, pois, a incapacidade laborativa, requisito da lei
infortunistica, inviavel a pretendida concessiao de beneficio acidentario.
A proposito, os julgados da 17* Camara de Direito Publico deste

tribunal paulista, em casos analogos:

APELACAO. ACAO ACIDENTARIA JULGADA
IMPROCEDENTE. RECURSO DO AUTOR. BENEFICIO
ACIDENTARIO. FRATURA NO ANTEBRACO ESQUERDO.
INCAPACIDADE LABORATIVA AFASTADA. TEOR
CONCLUSIVO CABAL DA PERICIA MEDICA JUDICIAL,
NAO INFIRMADO POR PARECER DE ASSISTENTE
TECNICO. NAO SUBSUNCAO DO FATO AO TEMA 416/STJ.
AUSENCIA DE PREJUIZO FUNCIONAL NO SEGMENTO
AFETADO JULGADOS DESTA EGREGIA 17*. CAMARA DE
DIREITO PUBLICO E DO COLENDO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. PRINCIiPIO “IN DUBIO PRO MISERO”.
INAPLICABILIDADE ANTE A INEXISTENCIA DE
CONTRADICAO DE PROVAS. BENEFICIO INDEVIDO.
ISENCAO DO SEGURADO QUANTO AO PAGAMENTO DAS
VERBAS DE SUCUMBENCIA. ART. 129, PARAGRAFO
UNICO, DA LEI N° 8.213/91. 1. Recurso do autor. Atividades
habituais de tratador de animais. Acidente tipico com fratura em
membro superior esquerdo. Inexisténcia de incapacidade
laboral. Nao ha alteracoes de movimentos e forca do
seguimento afetado. Prejuizo funcional categoricamente
afastado pelo laudo pericial. Auséncia de impugnacao cientifica
do laudo médico. Requisitos legais a concessd@o do beneficio ndo
preenchidos. Inaplicabilidade do Tema 416/STJ a espécie dos
autos. Descabimento da incidéncia do principio in dubio pro
misero. Recurso desprovido. 2. Onus sucumbencial. Segurado
isento do pagamento de verbas de sucumbéncia lato sensu, a teor
do art. 129, paragrafo unico, da Lei n° 8.213/91. 3. Sentenca de
improcedéncia mantida, ressalvada a supracitada isencdo legal em
favor do autor. RECURSO DO AUTOR DESPROVIDO, com
observacao. (TJSP, Apelacao Civel n°
1000609-53.2023.8.26.0456, 17* Camara de Direito Publico,
Relator Dr. Richard Pae Kim, Data do julgamento: 10/9/2024,
Data da publicacdo: 10/9/2024).
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ACIDENTE DO TRABALHO - Acidente in itinere — Fratura do
radio do antebraco esquerdo — Incapacidade laborativa
afastada pela pericia médica — Beneficio acidentario indevido -
Sentenga de improcedéncia mantida - Recurso improvido. (TJSP,
Apelacdo Civel n° 1029600-32.2022.8.26.0405, 17* Camara de
Direito Publico, Relator Des. Alberto Gentil, Data do julgamento:
4/9/2024, Data da publicacdo: 4/9/2024).

APELACAO. Acio acidentiria improcedente. AUXILIO-
ACIDENTE. Sequela de fratura no braco esquerdo. Acidente
do trabalho. Nao comprovada reducio da capacidade laboral.
Nova pericia judicial por especialista em Ortopedia. Preclusio
configurada. Desnecessidade. O laudo pericial tem elementos
suficientes para embasar o convencimento do Juizo, ao qual cabe
decidir acerca de quais provas devem ser produzidas.
Desnecessarias outras diligéncias para a instrugdo do feito.
Beneficio indevido. RECURSO NAO PROVIDO. (TISP,
Apelagdo Civel n® 1058945-04.2022.8.26.0224, 17* Camara de
Direito Publico, Relator Des. Carlos Monnerat, Data do
julgamento: 28/8/2024, Data da publicacdo: 28/8/2024). (g.n)

Destarte, impositiva a confirma¢do da r. sentenca de
improcedéncia dos pedidos, escorreita na solucao da lide.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso do autor,

nos termos da fundamentagao supra.

RICHARD PAE KIM
Relator
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