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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2376922-38.2024.8.26.0000, da Comarca de Tabodo da Serra, em que sdo agravantes
JOSIENE GOES MACEDO e MAILSON MACEDO, sio agravados R S
EDIFICACOES CONSTRUCOES INCORPORACOES E REFORMAS LTDA ¢
ROBERTO LUIZ TAMISO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente) E THIAGO DE SIQUEIRA.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
CESAR ZALAF

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 10.705

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°: 2376922-38.2024.8.26.0000

COMARCA: TABOAO DA SERRA — 2* VARA CIVEL

AGRAVANTES: JOSIENE GOES MACEDO, MAILSON MACEDO
AGRAVADOS: R.S. EDIFICACOES, CONSTRUCOES, INOCPRORACOES
E REFORMAS LTDA., ROBERTO LUIZ TAMISO, ARNALDO LUIZ BIASI
TAMISO

JUIZ PROLATOR: DR. RAFAEL RAUCH

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
DECLARATORIA E INDENIZATORIA. JUSTICA
GRATUITA. CONJUNTO ENCARTADO  QUE
CORROBORA A ALEGACAO DE INSUFICIENCIA
DEDUZIDA. REFORMA DA R. DECISAO. RECURSO
PROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento tirado contra a r.
decisdo que, em agdo de indenizagdo promovida por JOSIENE GOES MACEDO ¢
MAILSON MACEDO contra R.S. EDIFICACOES, CONSTRUCOES,
INOCPRORACOES E REFORMAS LTDA. ROBERTO LUIZ TAMISO,
ARNALDO LUIZ BIASI TAMISO, indeferiu os beneficios da justica gratuita aos
autores (fls. 221/222 dos originais).

Insurgem-se os autores JOSIENE e MAILSON.
Alegam que o Juizo ndo considerou os elementos juntados ao processo, sendo
evidente a incapacidade de pagar as despesas do processo, que tem custas iniciais de
R$ 3.600,00, Dizem que suas remunera¢des mensais sdo de R$ 3.150,00 ¢ RS
3.200,00, nas funcdes de empregada doméstica e motorista que residem em
comunidade, com diversa despesas mensais, ademais de sustentarem sua neta Orfa.
Aduzem que a manuten¢do do indeferimento da gratuidade implicard em violacdo ao
seu acesso a Justica. Pedem o provimento do recurso e a reforma da r. decisdao

agravada.

Foi deferido o efeito suspensivo ao recurso (fls. 57).
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Contrarrazdes do ESPOLIO DE ARNALDO LUIZ
BIASI TAMISO (fls. 65/72)

E o relatorio.

De inicio, assinalo que a auséncia de efetivacdo da
corré R S EDIFICACOES CONSTRUCOES, INCORPORACOES E REFORMAS
LTDA. (fls. 63) ndo impede que se proceda ao julgamento do recurso, tendo em vista
ndo ter havido a concretizacdo da citacdo da parte, o que implica, consequentemente,
ndo ter havido a formacao do tridngulo processual. No mesmo sentido ja decidiu esta

E, Corte:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Tutela provisoria de

urgéncia -_Desnecessidade de intimacdo do agravado,

uma vez ndo citado - Cartdo de crédito - Reserva de

margem  consignavel (RMC) - Existéncia de
verossimilhan¢a nas alegacoes e do perigo de dano
irreparavel ou de dificil repara¢do - Recorrente que
nega a propria existéncia da formagdo do contrato de
cartdao de crédito que ocasionou os descontos em seu
beneficio previdenciario - Auséncia de perigo de
irreversibilidade  dos  efeitos da  medida -
Preenchimento dos requisitos do artigo 300, do CPC -
Gratuidade judiciaria deferida apenas para o agravo,
uma vez que pendente de decisdo em primeiro grau -
Recurso provido para que o réu cesse, imediatamente,
o desconto mensal em folha de pagamento do beneficio
previdenciario do autor, no valor de R$ 147,08, a titulo
de empréstimo sobre a RMC, bloqueando o cartdo de
crédito em seu nome e suspendendo eventuais protestos
pela divida litigada, anotando-se a concessdo de

gratuidade judiciaria exclusivamente para esse recurso
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(Agravo de Instrumento n
2018370-61.2021.8.26.0000, 15¢ Cdmara de Direito
Privado, Rel. Des. Mendes Pereira, j, 23.04.2021).

Também ndo merecem ser acolhidas as preliminares

arguidas nas contrarrazdes do ESPOLIO DE ARNALDO LUIZ BIASO TAMISO.

Nao ha falar em preclusdo da discussao sobre o pedido
de justica gratuita. O r. despacho que determinou a emenda da peti¢do inicial
apresentacdo de documentos para a comprovacdo de gratuidade ndo tem prazo
peremptorio, mas sim dilatério, o que permite maior flexibilizagdo em relacdo a
analise do que proposto pela parte. No mesmo sentido:

*A¢do de obrigacdo de fazer c.c. danos morais —

Processo extinto, sem resolu¢do de mérito, por ndo

cumprida a determinagdo de emenda da inicial,

apresentando o  espolio  autor,  manifesta¢do
intempestiva — Descabimento — O prazo para emenda
da inicial tem carater dilatorio e ndo peremptorio, de
modo que a manifestagio da parte deve ser
considerada valida sempre que apresentada antes da
sentenca terminativa — Medida consentdnea aos
principios da economia processual, instrumentalidade
das formas e efetividade do processo — Manifestag¢do
extempordnea que ndo acarreta nenhuma nulidade
processual e ndo traz prejuizo a parte contraria, ainda
ndo citada — Ademais, a autora ja havia deduzido nos
autos pedido de justica gratuita, ndo apreciado —

Necessidade de aprecia¢do da matéria, viabilizando a

parte mecanismos para comprovar a alegada

hipossuficiéncia — Inteligéncia do art. 99, §2°, do CPC

— Sentenga de extingdo afastada — Recurso provido.*

(TJSP; Apelagdo Civel 1000764-86.2021.8.26.0695;
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Relator (a): Francisco Giaquinto; Orgdo Julgador: 13°
Camara de Direito Privado,; Foro de Nazaré Paulista -
Vara Unica; Data do Julgamento: 26/04/2022; Data de
Registro: 26/04/2022)

Tampouco prospera a alegacdo de impossibilidade de
ajuizamento de nova agdo, por auséncia de recolhimento de taxa judiciaria relativa a
acdo anteriormente ajuizada pelos autores, na medida em que, de acordo com as
copias do processo juntadas pelo agravado, ha certiddo de inexisténcia de custas a

serem recolhidas no processo n® 1087473-98.2023.8.26.0002 (fls. 157).
Quanto ao seu mérito, o recurso merece ser provido.

De proémio, ndo ha como afastar o beneficio da justica
gratuita pelo fato dos autores terem contratado advogado particular e nao se utilizado
da defensoria publica, consoante dic¢ao do artigo 99, § 4° do CPC. Na mesma linha
de raciocinio, a jurisprudéncia deste E. Tribunal: “JUSTICA GRATUITA. Revisional
de contrato. Indeferimento da justica gratuita. Contratagdo de advogado particular
ndo impede a concessdo da benesse. Inteligéncia do art. 99, § 4°do CPC. (...)Agravo
de Instrumento 2284556-14.2023.8.26.0000, Relator (a): Anna Paula Dias da Costa;
Orgdo Julgador: 38° Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 14° Vara
Civel; Data do Julgamento: 24/10/2023; Data de Registro: 24/10/2023) .

Nao obstante, de fato, o beneficio da gratuidade de
justica deve ser concedido aqueles que nao ostentem condigdes de suportar o

pagamento das custas e despesas processuais.

Assim, e nos termos da legislacdo processual em vigor,
a simples alegacdo de insuficiéncia formulada por pessoa natural passou a contar
com presuncdo relativa de veracidade, cabendo ao juiz, verificando inexistentes os
requisitos, determinar a comprovagdo dos pressupostos, conforme artigo 99, § 2°do

Cddigo de Processo Civil.
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Com efeito, ¢ caso de se reconhecer que os recorrentes
trouxeram aos autos elementos aptos a comprovar a condi¢do de hipossuficiéncia

financeira alegada.

Em analise dos documentos apresentados, verifica-se
que o recorrente JOSIENE trabalha como empregada doméstica, com rendimento
bruto de R$ 3.150,00 (fls. 22) e o recorrente MAILSON trabalha como motorista,
com remuneragdo bruta de R$ 3.200,00 (fls. 23), com diversas despesas com a neta,
orfa, e da propria subsisténcia, o que consome grande parte de seus ganhos (fls. 30/45
e 52/54). Ademais, vivem em residéncia humilde (fls. 46/51) o que corrobora ainda

mais a alegacdo de hipossuficiéncia.

Outrossim, o valor dado a causa é de R$ 230.000,00
(fls. 63/65 dos originais), o que representa custas iniciais de R$ 3.450,00 que,
adicionados ao valor de R$ 530,40 relativo ao preparo deste agravo, certamente
causaria grande prejuizo ao sustento dos agravantes pois atingem quantia superior a

50% de seus ganhos brutos.

Por tais razoes, ¢ o caso de se reformar a decisdo de

origem, deferindo o beneficio da gratuidade aos agravantes.

Para se evitar incidentes desnecessarios, importante
ressaltar que ndo estd o 6rgdo julgador obrigado a tecer consideracdes acerca de toda
a argumentacdo deduzida pelas partes, sendo aquelas que interfiram no deslinde da

causa, 0 que se verificou no caso concreto.

Por fim, assinalo que para acesso as instancias
extraordinarias, ¢ desnecessdria expressa men¢do a todos os dispositivos legais
deduzidos pelas partes. De todo modo, registra-se que ¢ pacifico o entendimento do
Superior Tribunal de Justica no sentido de que “tratando-se de prequestionamento, é

desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais bastando que a questdo
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posta tenha sido decidida” (ED em RMS n° 18205-SP, rel. Min. Felix Fischer, j.
18.04.2006).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso.

CESAR ZALAF
Relator
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