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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1004194-73.2024.8.26.0361, da Comarca de Mogi das Cruzes, em que ¢
apelante/apeladko  PRIME =~ ODONTOLOGIA  INTEGRADA  LTDA, ¢
apelada/apelante SANDRA MARIA VIEIRA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 7*° Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso da ré e negaram provimento ao recurso da autora. V.
U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIA PORTO
(Presidente) E JOSE RUBENS QUEIROZ GOMES.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.

FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Apelacdo Civel n° 1004194-73.2024.8.26.0361

Relator: FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI
Orgio Julgador: 7* CAmara de Direito Privado

Comarca: Mogi das Cruzes / 3" Vara Civel

Juiz(a): Fabricio Henrique Canelas

Apelante(s)/apelado(s): Prime Odontologia Integrada Ltda.
Apelado(s)/apelante(s): Sandra Maria Vieira

Voto n° 9399

APELACAO CIVEL - Servigos de satde —

Procedimento odontologico — Protese sobre
implante — Indenizacdo por danos materiais e
morais — Prestagdo defeituosa — Queda das

préteses ndo solucionada a contento pela ré, ante
a quebra do parafuso da coroa dentro do implante
— Parcial procedéncia do pedido, com
determinacdo de reembolso do valor integral do
tratamento, custeio de novo tratamento com outro
profissional e pagamento de R$ 5.000,00 (cinco
mil reais) a titulo de danos morais — Irresignacdo
da autora — Preliminar — Cerceamento de defesa —
Indeferimento de prova testemunhal e
depoimento pessoal das partes, com vistas a
provar a culpa exclusiva da consumidora — Nao
acolhimento — Desnecessidade de prova oral —
Provas documentais contidas nos autos que se
mostram  suficientes para o deslinde da
controvérsia — M¢érito — Parcial acolhimento —
Comprovadas a queda das coroas meses apos
fixacdo e a falha da ré em solucionar a questdo
durante mais de cinco meses — Paciente que, apods
aguardar, sem retorno, a confirmagdo de
agendamento para novo atendimento junto a
clinica ré, procurou outro profissional para
refazer o servigco — Prestacdo que se caracterizou
defeituosa — E legitima a expectativa do
consumidor de que o servico de protese sobre
implante, além de atingir o seu objetivo
funcional, tenha ainda durabilidade razoavel,
incluindo a fixacdo das coroas sobre o implante —
Danos materiais — Reembolso do tratamento e
custeio de novo tratamento cumulativamente —
Bis in idem — Precedente deste Egrégio Sodalicio
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— Responsabilidade da ré pelos danos materiais
limitada ao custeio integral do novo tratamento,
para evitar enriquecimento indevido — Afastada a
condenacdo em restituir a autora os valores pagos
pelo servigo defeituoso, que foi refeito por outro
profissional — Danos morais presentes e
caracterizados — Dificuldades funcionais na
mastigacdo e prejuizo estético decorrentes da
auséncia temporaria das proteses dentarias na
parte anterior da arcada superior que provocam
abalo psiquico e constrangimento social — Valor
dos danos morais — Irresignag¢do da autora e da ré
— Niao acolhimento — Verba fixada na sentenca
que ndo carece de redugdo ou majoracdo,
mostrando-se suficiente para cumprir a dupla
funcdo compensatoria e de desestimulo, com
razoabilidade e proporcionalidade, sem acarretar
enriquecimento indevido - Honorarios
sucumbenciais fixados com base no valor da
condenacdo, que nao foi irrisério nem
inestimavel — Tema 1076 do C. STJ — Auséncia
de obrigacao legal de fixagdo da honordria com
base no valor da tabela divulgada pela I.
Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil —
Sentenca parcialmente reformada — RECURSO
DA RE PARCIALMENTE PROVIDO -
RECURSO DA AUTORA DESPROVIDO.

Vistos.

1. Trata-se de apelagdo interposta contra r. sentenca (p.
190/204), cujo relatdrio se adota, que julgou parcialmente procedente
pedido formulado por SANDRA MARIA VIEIRA, em acdo de
indenizacdo por danos materiais e morais, ajuizada contra PRIME

ODONTOLOGIA INTEGRADA LTDA.

Apela a parte requerida alegando nas suas razoes (p.
190/204), em resumo que: a) houve cerceamento de defesa diante do
indeferimento da prova testemunhal, pleiteada para comprovar a culpa
exclusiva da ora apelada, que ndo cumpriu o tratamento,

principalmente no que diz respeito ao comparecimento regular, no
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maximo, a cada 6 (seis) meses para ajustes e limpeza do implante,
tampouco seguiu a orientacdo quanto a obrigatoriedade da reabilitacdo
da regido posterior para ndo sobrecarregar o implante; b) ndo ¢ devido
o reembolso integral do tratamento, que ¢é feito em duas etapas, a
primeira consistente na inser¢do do pino no tecido 6sseo e a segunda
correspondente a colocacdo da coroa, sendo que o questionamento da
autora refere-se a coroa sobre o implante, ndo havendo questionamento
em relagdo a primeira parte do tratamento, qual seja, a implantagao do
pino, conforme relatado pela propria apelada na peti¢do inicial; c¢)
quanto a indenizag¢do por danos materiais, correspondente ao valor
pago para a prestacdo do servigo por outro profissional ndo deve ser
cumulativa com a restituicdo do valor pago ao ora apelante, pois o
correto seria a condenacao do reembolso de parte dos valores pagos ou
a indenizag¢do para realizar o tratamento com um outro profissional,
mas nao a cumulacao dos pedidos; d) nota-se ainda que a reclamagao
da ora apelada refere-se a um implante dentario, composto por um
pino e uma coroa sobre o implante, entretanto, no orgamento
apresentado pelo outro profissional procurado pela autora estdo sendo
cobrados valores correspondentes a 4 (quatro) coroas de porcelana,
perfazendo a quantia de R$ 4.000,00 (quatro mil reais), sendo que a
responsabilidade pelo dano material da ora apelante refere-se somente
a uma coroa de porcelana; e) requer a reforma da sentenca, reduzindo
a condenacdo da ora apelante ao pagamento de R$ 2.250,00 (dois mil,
duzentos e cinquenta reais), quantia correspondente a um pino, no
valor de R$ 1.000,00, mais uma coroa, no valor de R$ 1.000,00 ¢ uma
piocardia, no valor de R$ 250,00; f) os danos morais devem ser
reduzidos para R$ 3.000,00 (trés mil reais), considerando que a ora
apelante procurou de todas as formas solucionar o descontentamento
da ora apelada; g) por derradeiro, os honordrios advocaticios devem

ser fixados com base no valor da condenagao.

Recurso adesivo da autora (p. 219/222) postulando a
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majoracdo dos danos morais, conforme requerido na inicial, tendo em
vista o sofrimento da recorrente, devendo-se ainda levar em
consideracao a condicdo econdmica da ora apelada, assim como a

recorréncia desses atos com a consumidora.

Recursos tempestivos, o recurso da ré com preparo
calculado sobre o valor da condenagdao (p. 805/806), o recurso da
autora sem preparo em razdo da gratuidade judiciaria (p. 108), ambos

respondidos (p. 218/218).
Nao hé oposi¢do ao julgamento virtual.
Tentativa de conciliagdao infrutifera (p. 240).
E o relatério.
2. O dispositivo da r. sentenga assim consignou:

Ante 0 exposto, julgo parcialmente
procedentes os pedidos, nos termos do art.
487, inciso I do CPC, para condenar a ré ao
pagamento de: a) do valor de R$ 4.502,80,
correspondente ao reembolso do valor pago
pelo servigo defeituoso, acrescido de corregdo
monetaria por meio da Tabela Pratica do TJSP
desde o desembolso e juros de mora pela taxa
SELIC desde a citagcdo; b) indenizacdao por
danos materiais, no valor de R$5.250,00,
correspondente ao valor pago para prestacao
do servigo por outro profissional, acrescido de
correcao monetaria por meio da Tabela Pratica

do TJSP desde o desembolso e juros de mora
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pela taxa SELIC desde a citacdao; b) RS
5.000,00 a titulo de danos morais, acrescido
de corre¢dao monetaria por meio da Tabela
Pratica do TJSP desde a data desta sentencga e
juros de mora desde a citacdo.

Sucumbente em maior parte condeno a ré no
pagamento  das  custas  processuais e
honorarios advocaticios, que fixo em fixo em
R$ 5.716,00 (item 4.1 da tabela de honorarios
da OAB/SP), com fulcro no art. 85, § 8°-A, do
CPC. (p. 186/187).

Colhe-se da inicial que a parte autora contratou os
servigos da clinica requerida para a realizagdo de implantes dentarios
pelo valor de R$ 4.502,80 (quatro mil, quinhentos e dois reais e

oitenta centavos.

Logo apds colocar os dentes sobre os pinos previamente
fixados em 10 de junho de 2022, ao chegar em casa observou,
entretanto, que o servi¢co ndo ficou a contento e no mesmo dia acabou
retornando para clinica, onde os dentes foram posteriormente

removidos e levados de volta ao protético.

Assim, a autora permaneceu sem as coroas dentarias até
o dia em 16 de setembro de 2022, quando foi finalizado o

procedimento de forma aparentemente adequada.

Ocorre que em agosto de 2023 o implante comegou a
apresentar diversos problemas. Ainda segundo a inicial, no dia 24 de
agosto de 2023, a requerente foi respondida via aplicativo de
mensagens, sendo que a clinica requerida pleiteou o valor de RS

390,00 (trezentos e noventa reais), para realizar o conserto de
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componentes.

Narra a inicial ainda que a filha da autora precisou
intervir o apds “muita discussdo e humilhagdo, a clinica resolveu fazer

o conserto sem cobrar” (p. 4).

Ainda segundo a inicial, o conserto teria comecado em
08 de setembro de 2023, porém em dezembro a coroa quebrou
novamente e “fizeram uma verdadeira gambiarra que quebrou em

menos de uma semana” (p.4).

Prossegue a inicial narrando que no ultimo contato com
a clinica, ocorrido aos 14 de fevereiro de 2024, a requerente foi
informada seria atendida na quarta feira seguinte e que entrariam em
contato para confirmar o horério (p. 92), porém até o dia 06 de margo

de 2024, ndo obteve retorno.

Sendo assim, conforme a inicial, a autora procurou
outro profissional, que cobrou o valor de R$ 5.250,00 (cinco mil
duzentos e cinquenta reais), para o servi¢co descrito no plano de
tratamento de p. 94, consistente na implantagdao de 1 (um) pino,

colocagdo de 4 (quatro) facetas e 1 (um) provisorio (p. 94).

Conforme relatorio odontolégico de 06 de margo de
2024, a paciente chegou no consultério da profissional, com a prétese
sobre implante do dente 23/23 e 24 quebrada, sendo que no dente 22 o
parafuso da protese quebrou dentro do implante, ndo sendo possivel a
remoc¢ao, de modo que a protese e o respectivo implante foram

considerados perdidos (p. 93).

De acordo com o referido relatorio, optou-se para

extracao do dente 21 e realizacdo de uma protese fixa entre o 21 e o

Apelagio Civel n° 1004194-73.2024.8.26.0361 -Voto n° 9399 7



=EE PODER JUDICIARIO
o S — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
24, utilizando-se o dente 22 como apoio (p. 93).

A clinica ré, em sua contestacdo, alegou culpa exclusiva
da consumidora por nao observar as orientagdes de consultas a cada 6
(seis) meses para ajustes, higienizag¢do da protese, controle de oclusao
e radiografico (p. 142); bem como pelo fato de que a paciente fora
orientada a repor as auséncias de dentes, para manter o equilibrio da
oclusdo, ndo criar sobrecarga nas proteses € com isso ter uma maior
longevidade do tratamento, conforme ficha clinica indicando

pendéncias (p. 141).
Pois bem.

2.1 Preliminarmente, a recorrida arguiu cerceamento de
defesa, diante do indeferimento da prova testemunhal, que fora

pleiteada buscando comprovar a culpa exclusiva da ora apelada.

Considera imprescindivel o depoimento pessoal da
autora e do dentista especialista preposto da ré, além da oitiva de

testemunhas, oportunamente arroladas.

De acordo com clinica ré, a autora ndo seguiu
orientacdo de comparecimento regular, no maximo, a cada 6 (seis)
meses para ajustes e limpeza do implante (p. 142), uma vez que apos a
instalacdo final das corroas em setembro de 2022 teria retornado a
clinica ré somente em agosto de 2023, onze meses depois queixando-se

do defeito no servigo.

Além disso a autora também ndo teria seguido a

orientacdo quanto a necessidade de reabilitacdo da regido posterior

para nao sobrecarregar o implante (p. 141).
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Ainda que admitidos tais fatos, muito embora a autora
alegue que compareceu a todas as consultas agendadas (p. 161) e
mencione ter realizado o tratamento que consta na ficha de pendéncia
de p. 141, sem indicagdo do profissional que realizou (p. 157), seria

de natureza pericial e nao testemunhal a prova apta a demonstrar

que os problemas verificados nas proéteses, inclusive a quebra do

parafuso de uma delas dentro do implante seriam problemas

decorrentes da falta de um comparecimento da autora para a

limpeza e ajustes no implante em marco de 2023, assim como

decorrentes da alegada sobrecarga do implante pela nao

reabilitacio da parte posterior.

Nesse sentido, em caso andlogo ja decidimos:

Desse modo, caberia a requerida o Onus de
provar a lisura dos servigcos prestados tanto
pela clinica quanto pelos seus profissionais, a
fim de afastar a presunc¢do de veracidade das
alegagdes autorais. Evidente, ainda, que, em
casos como estes, mostra-se essencial a
realizacado de prova técnica pericial, para
demonstrar se a apelada observou
corretamente as regras de conduta profissional
e se o servico prestado condiz com aquele
efetivamente contratado pelo consumidor
(TISP; Apelagdo Civel
1012756-68.2022.8.26.0223; Relator
(a): Fernando Reverendo Vidal Akaoui; Orgéo
Julgador: 7* Camara de Direito Privado; Foro
de Guaruja -2* Vara Civel; Data do
Julgamento: 22/05/2024; Data de Registro:
22/05/2024) - corpo do acérdao).
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Tal prova, entretanto, ndo foi requerida pela ora
apelante, sendo certo que a prova testemunhal nao supriria a
necessidade da avaliacdo técnica das consequéncias advindas da
alegada falta de limpeza e ajustes apds os seis primeiros meses da
implantagdo das coroas, bem como em relagdo aos efeitos da
sobrecarga sobre a protese, diante da alegada falta de reabilitacao da

parte posterior da arcada.

Quer dizer, ainda que provado por testemunha e
depoimento pessoal que a autora ndo compareceu seis meses apos a
colocagdo do implante e que ndo realizou a reabilitacdo da parte
posterior da arcada dentaria, tal fato ndo seria suficiente para
comprovar que os problemas verificados na protese seriam decorréncia
da conduta da autora, por culpa exclusiva dela, conforme alegado, mas
ndo em razdo do material utilizado, que sequer foi examinado, da
qualidade técnica do servigo ou, ainda, de algum outro fator ndo

imputavel a autora.

Desse modo, o d. magistrado sentenciante julgou com
base nas provas produzidas pelas partes, suficientes para o desate da
lide, ao nosso ver, com base na regra de julgamento, que estabelece a
inversdo ope legis, do oOnus da prova da excludente de
responsabilidade alegada pela ré, dado que a norma ja responsabiliza o
fornecedor, que "s6 nao sera responsabilizado quando provar" alguma
das excludentes trazidas no art. 14, § 3°, do Cdédigo de Defesa do
Consumidor!, que no caso dos autos seria a alegada culpa exclusiva do

consumidor.

Portanto, ao nosso ver, ndo houve cerceamento de

! Nesse sentido, de nossa relatoria: TISP; Apelacdo Civel 1012756-68.2022.8.26.0223; Relator (a):
Fernando Reverendo Vidal Akaoui; Orgdo Julgador: 72 Camara de Direito Privado; Foro de Guaruja -
22 Vara Civel; Data do Julgamento: 22/05/2024; Data de Registro: 22/05/2024.
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defesa reclamado na peca recursal, porque mesmo que fosse
reconhecida falta da autora no sexto més apds o implante para fazer o
acompanhamento recomendado e que a autora nao teria feito o
tratamento para reabilitar a parte posterior da arcada, tal ndo seria
suficiente, sem o concurso de uma prova pericial, para comprovar
porque em pouco menos de um ano uma prétese - certamente feita para
durar mais tempo - j& estava necessitando ser refeita completamente,
inclusive com um parafuso quebrado no implante (p. 93), fato que ndo
foi informado para autora nos mais de cinco meses (agosto de 2023 a
fevereiro de 2024) em que ela permaneceu retornando para a clinica ré,

na busca de consertar os implantes defeituosos.

Por tais razdes a preliminar suscitada pela ré nao

merece acolhimento.

2.2 No mérito, temos que o recurso da ré comporta
parcial provimento com vistas a evitar bis in idem, segundo nossa
percep¢do, de modo que se deve condenar a clinica ré somente no
custeio, por outro profissional, do tratamento que a clinica ré deveria

ter fornecido adequadamente.

Com efeito. E legitima a expectativa do consumidor de
que o servigo de protese sobre implante, além de atingir o seu objetivo
funcional, com adequada integragdo dos novos elementos dentarios a
arcada, permitindo a mastigacdo segura com oclusdo correta e sem
acarretar dores ou lesdes na mucosa oral, tenha ainda durabilidade

razoavel, incluindo as coroas fixadas sobre o implante.

No caso presente, a falha na prestacdo de servigos
encontra-se demonstrada pela ora apelada através das fotografias de
p. 59/65, e conversas de aplicativos de mensagens (p. 66/76, p.

77/92) que indicam que, em menos de um ano da realizagdo dos
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procedimentos odontoldgicos, a autora estava sofrendo com a queda
recorrente da coroa dos implantes realizados pela ré, sem motivo
aparente ¢ sem uma solu¢do definitiva por mais de cinco meses; iSso
sem mencionar a quebra do parafuso de fixacdo da prétese dentro de
um dos implantes, dando causa a sua perda e a necessidade de novo
procedimento em substitui¢ao aquele que foi realizado pela clinica ré

(p. 93 — relatdério odontoldgico).

Além desses elementos a r. sentenca aponta o /link do
dudio indicado na peticdo inicial (p. 3), bem como o prontudrio
encartado nos autos, a comprovar ‘“que as proteses instaladas se
soltaram e apresentaram diversos problemas, sendo necessaria a

realizacdao de ajustes que ndo resolveram a situag¢ao” (p. 183).

Sendo assim, considera-se caracterizada a falha na
prestacdo dos servigos de implantagdo das proteses na autora, por

parte da clinica ré, a ensejar a sua responsabilizagao.

Entretanto, ao mnosso ver, a cumulacio das
condenacdoes da ré em restituir o valor do servico defeituoso
contratado e ainda custear o refazimento do servico com outro
profissional representa bis in idem e acarreta enriquecimento
indevido conforme ja se decidiu?, ndo se configurando caso de

tratamento reparador do dano.

Quanto ao pedido de restituicdo parcial do valor do
tratamento questionado ou, ainda, de custeio parcial do tratamento
contratado com outro profissional, temos para ndés que ndo comporta

provimento.

2T)SP; Apelacdo Civel 1015205-05.2017.8.26.0019; Relator (a): Francisco Loureiro; Orgdo Julgador: 12
Camara de Direito Privado; Foro de Americana - 12 Vara Civel; Data do Julgamento: 15/09/2020; Data
de Registro: 16/09/2020.
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Isto porque, ao contrario do que alega a ora apelante,
ndao houve insatisfacdo apenas com a coroa (dente) colocado sobre o
pino, tampouco houve aproveitamento parcial do servigo realizado
pela ré apelante, uma vez que um dos parafusos quebrou dentro do
pino fixado ao tecido o6sseo, sendo necessdria nova cirurgia € o
refazimento do servico com um todo, de modo que a ré deve custear na
integralidade o servi¢go que ndo realizou a contento anteriormente, de
acordo com a abordagem adotada pela cirurgid dentista responsavel
pela elaboragdo do relatdorio e plano de tratamento encartados nos
autos (p. 93/94), ao custo de R$ 5.250,00 (cinco mil, duzentos e

cinquenta reais).

Os danos morais estdo presentes ¢ foram devidamente

constatados pelo d. magistrado sentenciante.

Como bem ressaltou a r. sentenca “a auséncia de uma
protese dentaria adequada fez com que a autora tivesse dificuldades
para se alimentar, falar e dormir, o que certamente provoca abalos de
ordem moral no consumidor.” (p. 186). Isto, ao nosso ver, sem
prejuizo dos constrangimentos sociais oriundos da impossibilidade de
sorrir sem mostrar a auséncia dos dentes, notadamente em cerimonias
e festividades familiares relevantes, como noticiou a autora na inicial

e nas mensagens de aplicativo trocadas com a clinica ré.

Quanto ao valor fixado para r. sentenga a titulo de
indenizacdo por danos morais, ao nosso ver, ndo comporta redugdo
como pleiteia a ré, tampouco majoragcao, como postula a autora em seu

recurso adesivo, que fica desprovido.

Em recente caso andlogo de nossa relatoria, ja
mencionado acima, entendemos que a importancia de R$ 5.000,00

(cinco mil reais) se mostrou suficiente para compensar o sofrimento da
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vitima, ja levando em conta “que a queda da coroa dentdria prejudica
esteticamente o sorriso do paciente”, conforme demonstrado nas
fotografias de p. 59 a 62, “causando constrangimento social

consideravel”, além do prejuizo a fun¢do mastigatoria’.

No caso presente, temos que o referido valor também se
revela adequado para a dupla fungcdo compensatdéria e motivacional do
comportamento da clinica que, diante do prejuizo apurado com a falha
na prestac¢do dos servigos, representado por valor que chegou a superar
o preco do servigo defeituoso, certamente adotard os devidos cuidados

para evitar que situagdes como esta se repitam.

Finalmente, com relacdao a honoraria sucumbencial,
pensamos que deve ser fixada com base em percentual sobre o valor da
condenac¢do, uma vez que ndo se mostra irrisério nem inestimavel o
proveito econdmico obtido (Tema 1076/STJ), tampouco obrigatoria ao
nosso ver a incidéncia da tabela de honorarios minimos da Insigne
Seccional Paulista da Ordem dos Advogados do Brasil, respeitadas as

opinides em contrario.

Senso assim, considerando o disposto nos incisos I a
IV, do § 2°, do artigo 85, do Co6digo de Processo Civil, temos que o
percentual de 15% sobre o valor da condenagdo, ja considerado
trabalho na fase recursal, nos parece adequado para a fixacdo da verba

honoraria devida a patrona da autora, sem excesso, nem aviltamento.

Diante das razdes acima expostas, ao Nosso Vver, O
recurso da ré comporta parcial provimento para excluir as condenagdes
cumulativas a restitui¢do do valor do servigo realizado pela clinica ré

juntamente com o pagamento do tratamento contratado com outro

3 TJSP; Apelagdo Civel 1012756-68.2022.8.26.0223; Relator (a): Fernando Reverendo Vidal Akaoui;
Orgdo Julgador: 7¢ Camara de Direito Privado; Foro de Guaruja - 2* Vara Civel; Data do Julgamento:
22/05/2024; Data de Registro: 22/05/2024).
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profissional, mantida apenas a condenacdo da ré em custear o novo
tratamento no valor de R$ 5.250,00 (cinco mil, duzentos e cinquenta
reais), bem como revista a honoréaria sucumbencial ora fixada em 15%
(quinze por cento) do valor da condenag¢do; j4 o recurso da autora nao

comporta provimento, devendo ser mantida no mais a r. sentenca.

Os demais argumentos trazidos pelas partes sdo
incapazes, sequer em tese, de infirmar a conclusdo adotada com

fundamento nas razdes acima expostas (art. 489, §1°, IV, CPC).

Muito embora tenha havido parcial provimento do
recurso da ré, ndo vislumbramos seja o caso de redistribui¢cdo dos dnus
sucumbenciais, diante do decaimento minimo do pedido da autora e
considerando o disposto na Sumula 326 do Colendo Superior Tribunal

de Justica.

Considera-se prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional, observando o entendimento do
Superior Tribunal de Justica no sentido de que ¢ desnecessaria a
citacdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo posta
tenha sido decidida (EDROMS 18205/SP, Ministro FELIX FISCHER,
DJ 08.05.2006 p. 240), aliado ao que dispde o artigo 1.025 do Cddigo

de Processo Civil.

3. Ante o exposto e por tudo mais que dos autos consta,
pelo meu voto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso da ré
para (i) afastar a condenag¢ao em restituir o valor do servi¢o, mantendo
a condenacdo da ré em custear o novo tratamento no valor de RS
5.250,00 (cinco mil, duzentos e cinquenta reais), bem como para (ii)
fixar a verba honoréaria sucumbencial devida em favor da patrona a
autora em 15% (quinze por cento) sobre o valor da condenacdo; NEGO

PROVIMENTO ao recurso da autora, mantida no mais a r. sentenca,
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nos termos da fundamentacao.

FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI
RELATOR
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