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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2388186-52.2024.8.26.0000, da Comarca de Lorena, em que ¢ agravante VALDECI
MACHADO DA SILVA, ¢ agravado INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente sem voto), FABIO GOUVEA E ANTONIO
MOLITERNO.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.
RICHARD PAE KIM

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento: 2388186-52.2024.8.26.0000

Agravante: Valdeci Machado da Silva

Agravado: Instituto Nacional do Seguro Social - Inss

Interessado: Edu Alves Scardovelli Pereira

Comarca: Lorena - 2* Vara Civel

Voto n° 4.848

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. RECURSO DO AUTOR. INSURGENCIA
CONTRA DECISAO QUE DETERMINOU A PENHORA DE
30% DO VALOR REQUISITADO (MONTANTE
INCONTROVERSO DA CONENACAO) EM FAVOR DO
ADVOGADO DESTITUIDO. CONFLITO ACERCA DA
DIVISAO DA VERBA HONORARIA CONTRATUAL COM
OUTRA PROFISSIONAL. QUESTAO A SER DIRIMIDA EM
ACAO PROPRIA. JURISPRUDENCIA DO STJ E DO TJSP.
DECISAO REFORMADA.

Recurso do exequente contra interlocutéria que determinou a
penhora de 30% do valor requisitado, relativo ao montante
incontroverso da condenacdo, em favor do advogado destituido.
Pedido de apuragdo proporcional e cobranca de honorarios
advocaticios contratuais em ag¢do autonoma. Demonstrada a
existéncia de conflito entre o antigo patrono e a atual advogada.
Controvérsia a ser dirimida em agdo propria. Entendimento
jurisprudencial do STJ e do TJSP. Cabivel apenas a reserva de
30% da quantia requisitada, com liberagao condicionada a decisdo
definitiva em autos proprios. DECISAO REFORMADA.
RECURSO PROVIDO.

Cuida-se de agravo de instrumento de VALDECI MACHADO

DA SILVA, interposto em face da respeitavel decisdo reproduzida a flIs.10/12,

proferida pelo nobre magistrado, Juiz Valdir Marins Alves, nos autos de incidente de
cumprimento de sentenca promovido contra o INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL, na qual foi deferido o pedido de expedi¢cdo de precatorio relativo

ao montante incontroverso do débito, determinando a anotagdo de penhora da

importancia de 30% do valor em favor do advogado Dr. Edu Alves Scardovelli
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Pereira, a titulo de reserva de honorarios advocaticios contratuais.

Sustenta o agravante, em sintese, que seu antigo patrono foi
destituido tacitamente, tendo a atual advogada dado continuidade ao processo e ao
cumprimento de sentenga. Alega que o valor a ser reservado ao advogado Edu Alves
Scardovelli Pereira, a titulo de verba honoraria contratual, deve ser proporcional e
cobrado em acdo autonoma. Requer a reforma da decisdo agravada e o provimento do
recurso, afastando-se a penhora determinada (f1s.1/9).

Sem custas, por se tratar de recorrente isento do respectivo
recolhimento, a teor do art. 129, paradgrafo unico, da Lei n°® 8.213/91.

Recurso processado sem atribui¢do de efeito suspensivo (fls.41/42),

contrariado pelo interessado (fls.44/45).
Fundamento e voto.

De proémio, observo que a questdo acerca da legitimidade
concorrente do autor para discutir a verba honoraria advocaticia foi afetada ao rito
dos recursos repetitivos pelo Colendo Superior Tribunal de Justica em julgamento
ocorrido aos 19/6/2024 para "[d]efinir se ha legitimidade concorrente da parte e
do advogado para postular a condenacio ou a majoracio dos honorarios
advocaticios sucumbenciais." (Tema 1.242), ndo havendo determinacdo de
suspensao nacional dos feitos que tratam da matéria, de modo que referida
controvérsia somente serd apreciada em caso de eventual interposicdo de Recurso
Especial.

Feita tal observacdo, quanto ao mérito, o recurso comporta
provimento.

Trata-se, na origem, de cumprimento de sentenca (autos n°
0001005-24.2024.8.26.0323) promovido pelo agravante, com vistas a execucao de
titulo judicial condenatorio a concessdo de auxilio-acidente, a partir da cessacdo do
auxilio-doenga, acrescido dos consectarios legais (fls.15/18 do incidente).

A revogacao tacita dos poderes conferidos ao advogado Dr. Edu
Alves Scardovelli Pereira ocorreu na fase de conhecimento da agdo acidentaria, apos

a realizagdo da pericia médica, com a juntada de procuracdo na qual foi constituida a
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Dra. Amanda Celina dos Santos como nova patrona do segurado (fls.217/222).

Registre-se que o advogado destituido anexou o contrato de
prestacdo de servigos advocaticios (fls. 215/216 da agdo origindria) e requereu seu
cadastramento no feito como terceiro interessado (f1.268), sobrevindo o despacho a
f1.270, com o seguinte teor: “Intime-se a perita nomeada, via e-mail, para esclarecer
0s questionamentos apresentados pelo autor as fls. 252/254, dentro do prazo de 15
dias. Sem prejuizo, defiro o quanto requerido a fl. 268, providenciando-se o
necessario.”

Deflagrada a execucdo do julgado, houve apresentacdo de célculos
pelo credor (fls.72/76) e impugnagdo da autarquia (fls.115/126), sobrevindo a decisdo
agravada, na qual foi deferida a requisi¢do do montante incontroverso da condenagao
e determinada a anota¢do de penhora de 30% daquele valor em favor do advogado

destituido, nos termos a seguir:

Considerando-se a reserva dos honordrios contratuais
(fls.215/216, 268/270) do feito principal, quando da distribui¢do
do incidente, a z.Serventia para proceder a anotacdo da penhora
da importincia de 30% do valorem favor do credor, Dr. Edu
Alves Scardovelli Pereira, observando-se o procedimento do
Comunicado Conjunto 880/2023. (f1.136 - destacado no original)

Pois bem. Diante do quadro acima apresentado, observa-se inexistir
no processo pregressa decisdao sobre o cabimento de honorarios advocaticios
contratuais de 30% ao advogado destituido. O tnico pronunciamento judicial acerca
da questdo ocorreu na fase de cumprimento de sentenca, quando foi determinada a
anotacdo de penhora de 30% do valor requisitado em favor do Dr. Edu Alves
Scardovelli Pereira.

Entretanto, a impugnacdo do autor da ac¢do a decisdo
supratranscrita, formalizada neste recurso, evidencia a existéncia de conflito entre o
antigo patrono e seu cliente, atualmente representado por outra advogada.

Decerto, a reserva de honorarios contratuais nos proprios autos
somente ¢ possivel quando houver prévia apresentagdo de contrato de prestagdo de
servicos de advocacia e inexistir conflito entre o profissional destituido e seu cliente.

Diante do quadro acima, a divergéncia no tocante a atribuicio e
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ao rateio da verba honoraria contratual deve ser objeto de acado autonoma, nao
cabendo, nestes autos, discussdo sobre o litigio. A proposito, a jurisprudéncia do

Colendo Superior Tribunal de Justica em casos analogos:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE DANOS MORAIS E
MATERIAIS. REPRESENTACAO DA PARTE POR MAIS DE
UM ADVOGADO. DIVERGENCIA SOBRE A DISTRIBUICAO
DOS HONORARIOS. OMISSAO. INOVACAO RECURSAL.
CONTROVERSIA A SER DIRIMIDA EM ACAO AUTONOMA.
SUMULA N. 83/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. E vedado a parte inovar suas razdes recursais em sede de agravo
interno, trazendo novas questdes ndo suscitadas oportunamente em
sede de recurso especial, tendo em vista a configuragdo da
preclusdo consumativa.

2. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "[o] advogado tem
legitimidade para pedir, nos proprios autos do processo em
que atuou, o recebimento dos honorarios de sucumbéncia ou a
deducido dos honorarios contratuais da quantia a ser recebida
pelo outorgante, desde que ndo haja conflito entre ele e os
atuais patronos da causa.

Na espécie, verificada a discordia, o recebimento dos
honorarios deve ser buscado por meio de agdo executiva
autébnoma" (AgRg no REsp 1394647/GO, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
28/04/2015, DJe 05/05/2015).

3. Agravo interno improvido.

(STJ, AgInt no AREsp n. 1.895.825/SP, relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 26/8/2022 —

g.n.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO QUE INDEFERIU
PEDIDO DE RESERVA DE  VALORES PARA
ADIMPLEMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS.

1. Ao decidir a controvérsia, o Tribunal a quo consignou (fls.
162-167): "Com efeito, ha divergéncia nos autos em relacdo a ser
devido ou ndo o pagamento de honorarios por Anténio Conselvan
Neto e Maria Geraldo de Oliveira Conselvan. (...) E que os
contratos juntados pelo agravante s3o fraudulentos e fora
antedatados. Ou seja, foram confeccionados recentemente, quando
ja estava revogada a referida procuracdo outorgada a Mario, por
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Antonio e esposa, mas com data anterior. Veja-se que os dois
contratos tém as supostas datas de 10 de janeiro de 2000 e de 14
de julho de 2003, mas as firmas somente foram reconhecidas em
1° de julho de 2011, o que da forte indicio de que os contratos
foram, verdade, firmados em 2011 (sic).

(...) A alegagdo de invalidade do proprio instrumento do mandato
nao pode ser aferida no dmbito desta execucdo, em razdo da
propria limitagdo da cognicdo a ela inerente, de forma que deve ser
dirimida em execucao de titulo executivo extrajudicial".

2. O Superior Tribunal de Justica entende que niao é possivel
autorizar o destaque de honorarios advocaticios quando ha
conflito entre o outorgante do mandato e o advogado.

3. O aresto vergastado, portanto, decidiu em conformidade com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, de modo que ¢
inadmissivel o Recurso Especial.

4. Agravo Interno ndo provido.

(STJ, AgInt no AREsp 1765354/MT, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2021, Dle
01/07/2021 — g.n.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM -
PRETENSAO DE LIBERACAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS NA FASE DE EXECUCAO - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DO AGRAVANTE.

1. E permitida a reserva dos honoririos contratuais a favor do
patrono na fase executoria, desde que nao haja litigio entre a
parte constituinte e seu advogado. Nessa hipdtese, o patrono
deve ajuizar acdo executiva auténoma a fim de pleitear a
verba profissional, que é o caso dos autos. Precedentes.

1.1 Para concluir diversamente do Tribunal de origem, no sentido
de que ndo haveria conflito entre o advogado e o seu cliente, seria
necessario revolver o acervo fatico-probatério dos autos,
providéncia vedada pela Simula 7/STJ.

2. Ademais, havendo a suspensao cautelar pela OAB do advogado
e a revogacdo do mandato outorgado a ele, é necessario ajuizar
acdo propria para pleitear direitos, tais como os honorarios
contratuais e indenizacdo pelos honorarios sucumbenciais.
Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.”

(STJ, AgInt no AREsp 873.920/RS, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 05/06/2018, Dle
12/06/2018)
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Em harmonia, o entendimento das Camaras de Direito Publico

especializadas em acidentes do trabalho, aplicaveis a espécie:

AGRAVO DE INSTRUMENTO: Cumprimento de sentenga -
Decisdo agravada afastou a admissibilidade de reserva de
honorarios advocaticios nestes autos - RECURSO DO ex-
ADVOGADO do autor com o escopo de admitir o pedido de
reserva de honorarios neste processo, por conta da revogacao
do mandato outorgado, admitindo a cobranca do crédito de
R$14.654,18 - Impossibilidade de reserva de honorarios -
Questio a ser dirimida em acido propria - Precedentes do
Colendo STJ - NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO. (TJSP;
Agravo de Instrumento n°® 2067648-60.2023.8.26.0000; Relator
Des. Marco Pelegrini; Orgido Julgador: 17 Camara de Direito
Publico; Foro de Sao José do Rio Preto - 8 Vara Civel; Data do
Julgamento: 18/06/2023; Data de Registro: 18/06/2023- g.n.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Acao acidentaria. Fase de
cumprimento de sentenca. Decisdo agravada que, dentre outras
deliberacdes, indeferiu o pleito langcado por antiga patrona
referente a a reserva de valores a titulo de honoréarios contratuais e
perdas e danos. Recurso interposto por advogada que
substabeleceu poderes sem reserva de iguais apdés o
sentenciamento do feito. Apelacdo interposta pelos novos patronos
que restou provida. Discordancia do autor quanto a pretensdo da
antiga patrona. Questdo relativa ao pagamento dos honorarios
contratuais ou mesmo a sua divisido, que extrapola o Aambito da
acao acidentaria. Matéria que dever ser discutida nas vias
proprias. Decisdo mantida. Recurso improvido. (TJSP; Agravo
de Instrumento n° 2089448-47.2023.8.26.0000; Relator
Des. Francisco Shintate; Orgdo Julgador: 17*° Camara de Direito
Publico; Foro de Presidente Prudente - 4* Vara Civel; Data do
Julgamento: 17/05/2023; Data de Registro: 17/05/2023 — g.n.)

ACIDENTARIA ~ Cumprimento de sentenga — Reserva de
honorarios sucumbenciais e contratuais a advogado que teve
os poderes revogados no curso do processo — Existéncia de
conflito entre as partes acerca da questao — Matéria que deve
ser discutida em ac¢do propria, ajuizada para tal finalidade —
Recurso  provido. (TJSP; Agravo de Instrumento n°
2071116-32.2023.8.26.0000; Relator Des. Cyro Bonilha; Orgio
Julgador: 16* Camara de Direito Publico; Foro de Sdo Bernardo do
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Campo - 5* Vara Civel; Data do Julgamento: 13/06/2023; Data de
Registro: 15/06/2023)

Desse modo, tendo em vista a controvérsia instaurada entre o
advogado destituido e a atual patrona, cabivel a reserva de 30% da verba
requisitada até que haja decisio definitiva sobre a titularidade da verba
honoraria contratual, a ser prolatada em acio propria.

Destarte, merece reforma a decisdo agravada, afastando-se a
ordem de penhora de 30% da quantia requisitada (montante incontroverso) em favor
do advogado Dr. Edu Alves Scardovelli Pereira, ficando determinada a reserva do
percentual mencionado até decisao final a ser proferida em agdo autonoma.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso, nos termos da

fundamentagao supra.

RICHARD PAE KIM
Relator
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