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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2065124-22.2025.8.26.0000, da Comarca de Cerquilho, em que ¢ agravante
LUCIANA RODRIGUES DE ALMEIDA, é agravada DILCEIA VICTORETTE DO
VALE.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JACOB VALENTE
(Presidente) E SANDRA GALHARDO ESTEVES.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.
ALEXANDRE DAVID MALFATTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2065124-22.2025.8.26.0000
Agravante: Luciana Rodrigues de Almeida
Agravado: Dilcéia Victorette do Vale

Vara Unica de Cerquilho

Voto n°® 14917

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL. PENHORA SOBRE SALDO DE CONTA-
CORRENTE DA DEVEDORA. MANUTENGAO. Cuida-se de
recurso contra decisdo que rejeitou a impugnagdo e deferiu o
pedido de levantamento dos ativos bloqueados na conta da
executada mantida junto a Caixa Econbémica Federal, no valor
total de R$. 1.060,79. Bloqueio e penhora que atingiu somente
contas-correntes. O mero fato da quantia ser inferior a 40
(quarenta) salarios minimos ndo a tornava impenhoravel. As
quantias até 40 salarios minimos sdo impenhoraveis, na forma do
artigo 833, X, do Codigo de Processo Civil, desde que
depositados em poupanca (e pequenos investimentos) que tenha
preservada sua finalidade. Constricao judicial que n&o for
realizada em conta poupanca, exige a demonstragdo de
impenhorabilidade dos valores. Somente quando a conta corrente
(ou aplicagbes) serve para economia de valores pelo devedor, de
modo a preservar sua subsisténcia e dignidade, faz sentido a
equiparagdo com a protegdo legal da poupanca. Ausente
comprovacdo de que os valores tinham natureza salarial.
Jurisprudéncia do STJ. Precedentes desta Turma Julgadora e do
TJSP. Precedentes da Turma julgadora.

DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto
pela executada Luciana Rodrigues de Almeida, no ambito dos autos da
Execucado de Titulo Extrajudicial n°® 1001981-68.2016.8.26.0137, movida por
Dilcéia Victorette do Vale.

A executada ofertou agravo de instrumento
(fls. 01/05) em face de decisdo que rejeitou a impugnacgédo ofertada e
determinou o levantamento de valores bloqueados por meio do sistema

Sisbajud. Ressaltou que “Tais valores bloqueados, como ja foi alegado anteriormente,
referem se a parte de valor do seu salario mensal recebido pela AGRAVANTE na empresa
onde trabalha que estava sendo reservado pela AGRAVANTE para pagamento de aluguel
mensal que estava depositado na sua conta bancaria. Além disso, é valor menor que 40
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(quarenta) salarios minimos previstos em lei como impenhoravel, sendo vejamos: O artigo
833, inciso X, do novo Cédigo de Processo Civil, determina que sdo impenhoraveis:"

A decisao agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.
255/256 da origem):

“(..)

2. Em relagdo ao valor de R$ 1.060,79 bloqueado junto a Caixa
Econémica Federal, indefiro o pedido de desbloqueio, pois ndo restou
comprovado que referido numerario se trata de salario ou que estivesse
depositado em conta poupanga.Nao consta nenhum documento nos
autos que faga tal prova.Outrossim, em que pesem os entendimentos em
sentido contrario, a impenhorabilidade do artigo 833, X, do Cdédigo de
Processo Civil, ndo é extensivel a contas correntes por auséncia de
previsdo legal.Decorrido o prazo recursal, proceda-se a transferéncia do
valor de R$1.060,79 a uma conta judicial. Apresente o exequente o

"Formulario de MLE - Mandado de Levantamento Eletrénico"
devidamente preenchido, nos termos do Comunicado CG n° 12/2024
disponivel no sitio

eletrénico:"http://www.tjsp.jus.br/Indices TaxasJudiciarias/DespesasProce
ssuais".Com o cumprimento e decorrido o prazo recursal, expeca-se
mandado de levantamento eletrénico da quantia de R$ 1.060,79 em
beneficio do exequente.3. Sem prejuizo, manifeste-se a parte exequente
em termos de prosseguimento, no prazo de 15 dias.No siléncio, fica
desde ja determinada a suspensdo do processo, pelo prazo de 1 (um)
ano, nos termos do artigo 921, caput, inciso lll, e §1° do Cddigo de
Processo Civil, devendo a Serventia proceder a anotagcdo no sistema
(arquivamento provisério - execugdo frustrada - 61613) e aguarde-se no
arquivo provisorio.A prescricdo estara suspensa durante o prazo acima
fixado, e sera computada nos termos dos §§ 4° e 4°A do referido
dispositivo legal.Cientifico o exequente que a suspensdo e o curso da
prescri¢cdo correrao independentemente de nova intimacgao.Intime-se."

E O RELATORIO.

Recurso formalmente em ordem, devidamente processado e
tempestivo e sem recolhimento do preparo considerando a concessao dos
beneficios da justica gratuita.

PASSO A EXAMINAR O RECURSO.

Trata-se de agravo de instrumento interposto em face de
decisdo que rejeitou a impugnacédo ofertada nos autos da Execucédo de
Titulo Extrajudicial e indeferiu da liberagao de valores bloqueados, por meio
do sistema SISBAJUD.
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Nao assiste razao ao agravante ao pleitear a
liberacao do bloqueio dos valores localizados em sua contas
bancarias mantida junto a Caixa Economica Federal.

Consta nos autos, efetivou-se bloqueio no valor total de R$
1.060,79 (mil, sessenta reis e setenta e nove centavos), encontrada na
contas-corrente da agravante (devedora), mantidas junto CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (fls. 259).

O agravante, qualificada nos autos de origem como
técnica de enfermagem, alegou, entretanto, deixou de comprovar que o
valor bloqueado é oriundo de recebimento de salario, deixado de trazer
quaisquer comprovantes a esse respeito.

Assim nem se cogita de hipétese que nao teria sido dada a
oportunidade da parte demonstrar a origem dos valores localizados em
sua conta bancaria, nos termos do art. 99, § 2° do CPC, NAO PODE A
PARTE AGIR COM INERCIA E NAO JUNTAR A DEMANDA TODOS OS
DOCUMENTOS NECESSARIOS A CORROBORAR A BENESSE
PLEITEADA, TENDO EM VISTA QUE A SUA PRESUNGAO E RELATIVA.

Competia, pois, a parte agravante juntar no ato da
proposicao do recurso comprovantes capazes de comprovar a origem
dos valores bloqueados.

Ademais, nao ha como se privilegiar o devedor em
detrimento do direito do credor sem qualquer manifestagcao daquele
quanto efetiva impenhorabilidade dos valores.

Importante observar que, citada para os atos e termos da
agao de execucgado de titulo judicial e intimada a efetuar o pagamento do
débito, em 14/02/2017 (fl. 69 dos autos de origem), a agravante quedou-se
inerte. E Também nao indicou como pretende solver o débito perseguido.

O caso revelou-se peculiar, porque nao resultou
comprovada a natureza de poupanca da conta blogueada, ndo se
podendo interpretar de forma absoluta a impenhorabilidade descrita no
artigo 833, X do Cdodigo de Processo Civil.

Nesse sentido, inviavel a aplicacdo de precedentes do C.
Superior Tribunal de Justica, nos quais ha a ampliagdo da
impenhorabilidade da poupancga, na forma do art. 833, X, do CPC, exceto se
demonstrada guarda (poupancga) de valores de modo a garantir subsisténcia
e dignidade do devedor.
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A conclusao pela relativizagdo da regra que proibe a
penhora de valores depositados em caderneta de poupanga até o limite de
40 salarios minimos e que ela pode ser estendida para casos de conta
corrente ou qualquer aplicagao financeira, desde que o montante sirva para
assegurar a sobrevivéncia do devedor, foi reforcada recentemente pela C.
Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, em voto de relatoria do
Ministro HERMAN BENJAMIN, no dultimo dia 21/02/2024, nos Resp
1.660.671 e Resp 1.677.144 (votos ainda ndo publicados).

Na mesma linha, o entendimento pacificado nesta Camara
Julgadora, de que "o simples fato de a quantia ser inferior a 40 (quarenta)
salarios-minimos ndo a torna impenhoravel e ainda que se interprete de
forma extensiva o art. 833, inc. X, do NCPC, para abranger quantias
depositadas em outras espécies de contas e aplicagbes bancarias além da
caderneta de poupanga, a impenhorabilidade, neste caso, seria restrita
apenas aos valores economizados pelo devedor, quantia essa necessaria a
Sua subsisténcia." (Agravo de instrumento n° 2091463-23.2022.8.26.0000,
relator o Desembargador TASSO DUARTE DE MELO, julgado em
30/01/2023).

Isto é, o mero fato da quantia ser inferior
a 40 (quarenta) salarios minimos nio a torna impenhoravel.

Os atos de penhora sao essenciais ao desenvolvimento da
execugao. E se a legislacdo processual confere protecdo ao direito
fundamental da dignidade da pessoa humana ao estabelecer a regra geral
da impenhorabilidade, essa prote¢cao nao pode amparar condutas que visam
impedir a satisfagdo dos créditos do exequente, injustificadamente.

No caso concreto, parte executada deixou de
demonstrar a alegada impenhorabilidade, nao havendo comprovagao
de que os valores penhorados possuem carater de preservagao da
dignidade da devedora.

Significa compreender que, nas hipéteses em que as
demais aplicacées ou contas bancarias sem natureza de caderneta de
poupanca pudessem ser equiparadas a essa modalidade de operacao,
a_impenhorabilidade seria restrita somente aos valores economizados
pelo devedor em pequenos investimentos e necessarios para sua
subsisténcia. Essa comprovacao nao foi realizada pelo devedor.

Nessa ordem de ideias, confiram-se precedentes desta
Turma julgadora, destacando-se as ementas:

"Acdo de execugdo. Bloqueio de ativos financeiros. Impugnagéo a
penhora. Rejeicdo. Manutengdo. Impenhorabilidade néo
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configurada. De inicio, cumpre destacar que ndo restou nem
minimamente demonstrado que o0s ativos bloqueados na conta do
coexecutado Anténio eram oriundos da sua aposentadoria e pro-
labore e que seriam indispensaveis a sua manuten¢do. Da
mesma forma, descuidou coexecutado Jose de trazer aos autos
qualquer documentagcdo a corroborar a alegagdo de
impenhorabilidade sobre os valores constritos em suas contas.
Néo é possivel atribuir-lhes sucesso com base apenas e téo-
somente em suas palavras, em suas versées dos fatos, como se
bastassem, por si s6s, ao acolhimento de suas teses. Alegar e
néo provar é, em Juizo, o mesmo que nada alegar. Ndo se
desincumbindo os executados do 6nus de demonstrar que o0s
bloqueios incidiram sobre verba com natureza alimentar, a
manutencdo das constricbées, por tal fundamento, é medida que
se impée. No mais, o ordenamento juridico ndo impede o bloqueio
de ativos tdo-somente por se tratar de valores inferiores a
quarenta salarios-minimos. Impenhoravel é a quantia inferior
aquele patamar depositada em conta-poupanca (e desde que
esta mantenha sua natureza legal), e ndo qualquer dinheiro
depositado em conta corrente ou de investimento. Agravo ndo
provido." (Agravo de Instrumento
2330284-78.2023.8.26.0000, relatora a Desembargadora
SANDRA GALHARDO ESTEVES, julgado em 15/02/2024)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. PENHORA. SALDO EM CONTA CORRENTE.
POSSIBILIDADE. Bloqueio de valores encontrados em contas
correntes de titularidade da agravante. Impugnagéo a penhora on-
line. Descabimento. Bloqueio efetuado na conta corrente da
executada no valor total de R$ 3.315,93. O mero fato da quantia
ser inferior a 40 (quarenta) salarios minimos ndo a torna
impenhoravel. Penhora foi efetivada em conta corrente mantida
pelo executado e ndo em conta poupanga, o0 que exigia a
demonstracdo de impenhorabilidade dos valores. Os atos de
penhora s&o essenciais ao desenvolvimento da execugédo. A
protegéo legal da impenhorabilidade ndo pode amparar condutas
que visam impedir a satisfacdo dos créditos do exequente,
injustificadamente. Impenhorabilidade que seria restrita somente
aos valores economizados pelo devedor e necessarias para sua
subsisténcia. Precedentes desta Turma Julgadora. Penhora
mantida. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO." (Agravo
de Instrumento 2013881-73.2024.8.26.0000, de minha
relatoria, julgado em 14/02/2024)

"BLOQUEIO DE VALORES ENCONTRADOS EM CONTAS
BANCARIAS DE TITULARIDADE DOS AGRAVANTES WILLIAN
E TIAGO - ALEGACAO DE IMPENHORABILIDADE - NAO
COMPROVACAO - insurgéncia em face da decisdo pela qual foi
deferido o pedido do agravado Willian de desbloqueio da quantia
de R$20.480,00 depositada em conta de sua titularidade e de
R$17.464,81 do agravado Tiago - auséncia de comprovagédo de
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impenhorabilidade do valor bloqueado, nos termos do art. 833, X
do CPC - inexisténcia de demonstracdo de finalidade precipua
voltada a economia de numerario para enfrentamento das
vicissitudes da existéncia — grande movimentagdo da conta como
se corrente fosse — desbloqueio do numerario de ambos
agravados que € medida de rigor - agravo provido no ponto.
Resultado: agravo provido." (Agravo de Instrumento
2263648-33.2023.8.26.0000, relator o Desembargador
CASTRO FIGLIOLIA, julgado em 15/01/2024)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execucgéo de Titulo Extrajudicial
— Bloqueio de quantia encontrada em conta corrente bancaria de
titularidade da agravante — Alegacdo de impenhorabilidade —
Auséncia de demonstracdo — Conta corrente com intensa
movimentagdo, com sucessivos saques e depositos consideraveis
— Na&o incidéncia do artigo 833, inciso X, do Cdodigo de Processo
Civil — Decisdo mantida — Recurso ndo provido." (Agravo de
Instrumento n°® 2299257-77.2023.8.26.0000, relator o
Desembargador FRANCISCO SHINTATE, julgado em
09/01/2024)

"Agravo de instrumento — Agédo de execugdo de titulo extrajudicial
— Insurgéncia em face de decisdo que afastou a impugnacéo a
penhora, mantendo os valores encontrados via SISBAJUD
bloqueados (R$ 3.072,15) — Alegagédo de que tal quantia provem
de FGTS, devendo ser reconhecida a sua impenhorabilidade —
Pretensdo de desbloqueio — Improcedéncia do inconformismo -
Sao impenhoraveis os valores depositados em poupanga até o
limite de 40 (quarenta) salarios minimos, assim como em conta
corrente, desde que seja a Unica reserva do devedor - Hipdtese
em que a parte executada ndo juntou aos autos um extrato
bancario sequer ou outros documentos que tais, deixando de
demonstrar a alegada impenhorabilidade fundada, por analogia,
no artigo 833, X, do CPC — Hipdtese de manuten¢édo da deciséo
hostilizada — Recurso desprovido.”" (Agravo de Instrumento
2201966-77.2023.8.26.0000, relator o Desembargador
JACOB VALENTE, julgado em 22/08/2023).

Concluindo-se, nega-se provimento ao recurso.

Prequestionamento

Anoto o entendimento pacifico de que o érgéo julgador n&o
esta obrigado a citar todos os artigos de lei ordinaria, infraconstitucional, ou
da Constituicdo Federal para fins de prequestionamento, no que se
consideram automaticamente prequestionadas todas as disposi¢gdes legais
discutidas nos autos.
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Por derradeiro, destaque-se que “Para que se tenha por
configurado o pressuposto do pré-questionamento, é bastante que o tribunal
de origem haja debatido e decidido questdo federal controvertida, ndo se
exigindo que haja expressa mengdo ao dispositivo legal pretensamente
violado no especial” (vide: RSTJ 157/31, v.u., Acordao da Corte Especial).

DISPOSITIVO.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO
PROVIMENTO ao agravo de instrumento e mantenho a r.
decisao agravada.

Alexandre David Malfatti
Relator
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