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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2076160-61.2025.8.26.0000, da Comarca de Sdo Carlos, em que sdo agravantes
FERNANDO JOSE FLORENTINO e JOSUE PEREIRA DE MELO, é agravado
DIRECIONAL ENGENHARIA S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente) E MOREIRA VIEGAS.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.
JAMES SIANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 49149

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2076160-61.2025.8.26.0000
Comarca: Sao Carlos

MM. Juiz(a) de 1° grau: Dr. (a) Daniel Felipe Scherer Borborema
AGTES: Fernando José Florentino e Outro

AGDA: Direcional Engenharia S/A
FLP

DIREITO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REVOGACAO DA JUSTICA GRATUITA.

I. Caso em exame:

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo
que, em a¢do de indenizacdo, acolheu a impugnagdo a
justica gratuita.

II. Questao em discussao:

A questdo em discussdo consiste em saber se os agravantes
fazem jus a justica gratuita.

III. Razdes de decidir:

Justica gratuita corretamente revogada. Nao demonstrada a
situagdo de caréncia financeira. Pertinéncia da comprovacao
da wvulnerabilidade economica, nos termos do art. 5°,
LXXIV, CF. O pagamento das custas processuais ¢ 6nus de
demandar em juizo.

IV. Dispositivo e tese:

Tese de julgamento: Justica gratuita corretamente revogada.
Auséncia de hipossuficiéncia financeira.

Recurso improvido.

Irresignagdo em face da decisdo de f. 506/507 que, em agdo
de indenizacao, acolheu a impugnagao a justica gratuita.

Sustentam os agravantes: (i) fazem jus a justica gratuita, se
considerada a renda mensal liquida de cada um dos coautores isoladamente; (i1) ndo
possuem condi¢des de arcar com as custas processuais sem prejuizo do proprio
sustento, tendo em vista o elevado valor da causa.

E o relatorio.
Improcedem as razdes recursais.

Cuida-se de agravo de instrumento contra decisdo que, em

acdo de indenizacdo, acolheu a impugnagao a justiga gratuita.

O art. 5° inciso LXXIV, da Constitui¢do Federal, prevé a
gratuidade da justica aos que comprovadamente ndo possuirem recursos para seu

custeio. A autorizacdo legal ndo exime, portanto, os postulantes da devida
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demonstragdo de sua impossibilidade. Ademais, o CPC/2015 revogou os art. 2° e 4°
da lei 1.060/50 que previam respectivamente a definicdo de necessitado e a
declaracao de pobreza.

No caso, conforme f. 25 dos autos principais, o agravante
Fernando tem um salario mensal bruto de R$ 6.013,51 e o agravante Josué tem um
salario mensal bruto de R$ 5.601,35 (f. 74 dos autos principais).

Ainda que analisadas separadamente, as rendas dos
agravantes sdo incompativeis com a alegada hipossuficiéncia financeira. E ndo se
mostra possivel considerar apenas a renda liquida porque sdo feitos diversos
descontos direto na folha de pagamento a titulo de plano de satde, seguro de vida,

entre outros.

Conceder a  gratuidade aqueles que ndo sdo
comprovadamente necessitados seria 0 mesmo que desvirtuar as razdes do beneficio,

uma vez que o pagamento das custas processuais ¢ onus de demandar em juizo.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

JAMES SIANO
Relator
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