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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500446-74.2024.8.26.0296, da Comarca de Jaguaritina, em que ¢ apelante
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, é apelado JOSE

RICARDO PEREIRA.

ACORDAM, em 14* Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso.
V. U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
AMARO THOME (Presidente) E FATIMA GOMES.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
FREIRE TEOTONIO

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Apelante:

Apelado

Voto n°.
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Ministério Publico

José Ricardo Pereira

8.679

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
TRAFICO DE DROGAS. RECURSO DO MINISTERIO
PUBLICO. PEDIDO CONDENATORIO.
IMPOSSIBILIDADE DE ACOLHIMENTO.
ABSOLVICAO MANTIDA. DESPROVIMENTO.

I. Caso em Exame

1. Apelacdo interposta pelo Ministério Publico contra a r.
sentenca que absolveu o réu da acusacdo de trafico de
drogas, por insuficiéncia de provas quanto a autoria. O
apelado foi acusado de portar 26 porgdes de 'crack’', com
peso liquido de 5,66 gramas, concluindo o n. magistrado de
primeiro grau pela precariedade dos elementos
incriminadores para a condenagdo. O “Parquet” busca a
reversdo do julgado monocratico, com a responsabilizagdo
do acusado.

II. Questido em Discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se ha
provas suficientes para condenar o réu pelo crime de trafico
de drogas, previsto no art. 33 da Lei 11.343/06.

II1. Razdes de Decidir

3. A materialidade do delito é certa, mas a autoria ¢
duvidosa, com relatos contraditérios e auséncia de provas
conclusivas.

4. A prova oral se encontra marcada por significativos
pontos de atrito, havendo, outrossim, inconsisténcias nos
relatos dos agentes responsaveis pela prisdo do acusado.
Esse quadro, examinado ao lado das demais circunstancias
que envolvem o fato sob apuracdo, torna a prova fragil e,
sobretudo, insuficiente para a condenacao pretendida.
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IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A auséncia de provas inequivocas
quanto a autoria, como no caso destes autos, impede a
condenacdo do acusado por trafico de drogas, aplicando-se
o principio “in dubio pro reo”.

VOTO DO RELATOR

Trata-se de apelacdo 1interposta
pelo Ministério Publico contra a ©r. sentenca de
pags. 215/223, cujo relatédrio se adota, que
absolveu o apelado da imputacédo relativa ao delito
tipificado no art. 33, “caput”, da Lei 11.343/0¢6,

por insuficiéncia probatdéria quanto a autoria.

Insurge-se o “Parquet”, Dbuscando
a condenacgdo, sob o argumento de que os elementos
coligidos d&o o necessario respaldo ao postulado,

nos termos propostos (pags. 229/238).

0 recurso foi regularmente

processado e contrariado pelo réu, gue requereu a
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mantenca do decidido. Subsidiariamente, caso
acolhida a irresignacéo ministerial, argumentou
pela ilicitude dos elementos probatdrios carreados
aos autos em decorréncia de nulidades na atuacéo
dos guardas municipais, pugnando pela absolvicgéo
por referido fundamento. Na hipdbtese de rejeicdo da
tese, pleiteou a desclassificacdo da conduta para o
tipo do art. 28 da Lei de Drogas ou, ao menos, a
fixacdo da pena no minimo legal e o estabelecimento
do regime mais brando, garantindo-se, outrossim, o
direito de permanecer em liberdade até o trénsito

em julgado da acdo penal (pags. 242/252).

Houve oposicgéo defensiva ao

julgamento virtual (pag. 262).

Em parecer, opinou a d.
Procuradoria Geral de Justica pelo provimento do

apelo acusatdério (padgs. 265/270).
E o breve relato.

Consta da dentncia,
resumidamente, qgue, nas circunstdncias de tempo e
local descritas, o acusado trazia consigo e tinha
em depdsito, para fins de trafico, wvinte e seis

porcdes de 'crack', com peso de 5,66 gramas.

De acordo com a narrativa da
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exordial, ...a Guarda Municipal realizava
patrulhamento de rotina pelo local dos fatos, conhecido
como ponto de trdafico de drogas. Na ocasido, os guardas
visualizaram o denunciado e outros individuos em atitude
suspeita em frente a residéncia supramencionada. Com a
aproximacdo da viatura, os gquardas notaram que JOSE
dispensou um objeto ao solo, no interior da residéncia.
Por ocasido dos fatos, o0s agentes da lei procederam a
abordagem dos individuos que 14 se encontravam, dentre
eles o adolescente E.T.O.B. Em busca pessoal ao
adolescente E.T.0.B, nada de 1ilicito fora encontrado,
apenas o valor de RS 77,00 em espécie, declarando que
estava no local para comprar maconha. Com a testemunha
Rovilson, nada de ilicito fora encontrado, sendo por ele
declarado que estava no local para adquirir drogas. No
entanto, apds solicitacédo realizada pelos guardas
municipais, o denunciado JOSE entregou o objeto que
havia dispensado anteriormente, qual seja: um invdlucro
contendo 26 por¢bes de crack. Insta salientar que
referida residéncia ja foli objeto de busca e apreensdo
anteriormente, na data de 11 de dezembro de 2023 (autos
n® 1503263-48.2023.8.26.0296), bem como local de prisdo
em flagrante no dia 8 de fevereiro de 2024 (autos n°
1500238-90.2024.8.26.0296) e no dia 27 de fevereiro de
2024 (autos n° 1500322-91.2024.8.26.0296). Em virtude
dos fatos, JOSE foi preso em flagrante (fls. 6)” (pags.

02/03).
Pois bem.

0 apelo, adotada a inteleccéo
externada na r. sentenca, com a devida vénia ao 1.

Promotor de Justica oficiante, nao comporta
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acolhimento, devendo ser mantido o decisum tal como

lancado, por seus préprios fundamentos.

A materialidade é certa,
inconteste, dada pelo auto de exibicdo e apreenséo
e laudos periciais que atestaram o encontro de 5,66
gramas liquidos de 'crack' pelos Guardas Municipais

(padgs. 16/17, 18/19 e 77/79).

Por outro lado, no que se refere
a autoria, o cenadrio dos autos se mostra fragil e
oscilante, havendo davida fundada, pois, a

desautorizar a condenacéao.

Com efeito, o Guarda Municipal
Valdenir da Silva Pereira declarou que se
encontrava em patrulhamento nas proximidades do
imével em gque se deram os fatos, local ja& conhecido
como ponto de trafico. Ressaltou que, assim que a
guarnigcdo se aproximou da construcdo, foi possivel
visualizar doils individuos, um do lado externo e
outro do lado interno. Apds abordagem, com o agente
que se encontrava fora do 1imdbvel, nada de ilicito
foi apreendido, tendo ele declarado que 1l& estava
para adquirir drogas (maconha). Ja o individuo que
estava no interior da residéncia foi visto
dispensando algo no chédo, na entrada do local. Apds
ordens, buscou o que havia arremessado, descobrindo-
se que se tratava de um invdlucro pléastico contendo

porcdes de 'crack'. No local, ainda havia um
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adolescente, gque trazia consigo RS$ 77,00 (midia

digital).

O também Guarda Municipal Edson
Ortiz narrou situacdo similar a de seu colega de
farda. Acrescentou que o acusado negou a
traficédncia, aduzindo que as porcgdes de 'crack' se

destinavam ao consumo pessoal, sendo gue estava no

local apenas 'olhando a casa' até o responsavel
regressar. Esclareceu que os téxicos foram
dispensados no interior da residéncia. Inquirido,

disse né&o ter visualizado gqualquer troca de objetos
ou valores entre as pessoas abordadas na ocasido.
Ndo foram encontradas, também, maquinas de cartéo
ou dinheiro com o réu. Questionado, negou gue a
testemunha Rovilson tenha dito que compraria drogas

do acusado (midia digital).

A testemunha Rovilson Goncalves
de Oliveira, ouvida nas duas fases da persecucéao,
negou ter comprado drogas do acusado, tampouco com
qualgquer outra pessoa na data dos fatos. Ressaltou
que, realmente, estava no local para a aquisicdo de
téxicos, mas foili abordado pelos guardas municipais,
que ordenaram dque levantasse as mdos e ficasse
préximo a um portdo. Aduziu que, antes disso,
tentou chamar por alguém na residéncia, mas nédo foi
atendido. Acrescentou que, durante a diligéncia, os
agentes estatails entraram na residéncia e aplicaram
“gds de pimenta” no local, apds o que o réu e outro

individuo sairam do imdbvel. Inquirido, afirmou
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nunca ter comprado drogas com o) increpado,
asseverando que ele aparentava estar “meio bébado”
no momento da abordagem. Confirmou, no mais, ter
visto apenas uma “trouxinha bem peqguenininha” de
droga gque fora apreendida pelos servidores, mas nao
presenciou o acusado arremessando qualquer objeto

que fosse (midia digital).

Interrogado em solo policial e em
juizo, o) acusado negou 0s fatos. Refutou a

imputacdo vertida na dentncia, destacando que

estava no local, realmente no interior da
residéncia, para adgquirir maconha. Asseverou néo
fazer uso de 'crack' ou cocaina, aduzindo qgue as
porcgdes apreendidas estavam no corredor da
residéncia. Quanto a diligéncia, narrou gue O0sS

guardas wutilizaram “spray de pimenta” no imbvel,
obrigando com qgue saisse do local. Disse que Jjé
havia pagado pela maconha ao verdadeiro traficante,
que deixou o 1imdbvel antes da chegada dos agentes
estatais, afirmando que 1logo regressaria com ©
entorpecente. Confirmou gque havia outra pessoa no
imével, um adolescente, o qual também saiu do local

apdés o uso do “spray de pimenta” (midia digital).

Examinados os relatos dos
envolvidos e as demails circunstédncias do <caso,
tenho que, embora haja a possibilidade de
envolvimento do acusado no comércio espurio, a
auséncia de informacgdes precisas a respeito néo

autoriza a prolacdo de édito condenatdrio.
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Vale dizer, em que pese tenham os
agentes estatais alegado terem visualizado o réu
dispensar o 1invdélucro contendo drogas no momento da
abordagem, fato é que, além da negativa do réu quanto a
circunstancia nas duas fases da persecugdo penal, com
apresentacdo de versdo linear e firme, h&d nos autos o
relato da testemunha Rovilson, usudrio detido na mesma
ocasido, a corroborar sua narrativa, destacando que o
acusado ndo se tratava do responsavel pelo comércio
espurio no 1local, bem como que n&o o viu dispensar

qualquer objeto apds a chegada dos guardas.

Sublinha-se que, nas duas
oportunidades em que ouvido, Rovilson afirmou néo ter
sido atendido apds chamar por alguém na entrada da
residéncia — o gque inclui o réu, gue disse estar no
interior do imbével para adquirir maconha com ©
verdadeiro traficante —, sendo que, apds sua abordagem,
na parte externa da construcdo, o0s guardas Jjogaram
“spray de pimenta” no interior do imdével, o que fez com
que, ai sim, o increpado e um adolescente saissem do
local. A testemunha foi categdrica ao reafirmar nédo ter
visto o réu dispensando objetos, negando, igualmente,

ter mantido contato com ele antes de sua abordagem.

N&o bastasse, 0s guardas
apresentaram versdes ligeiramente distintas no que toca
a forma com que o réu teria dispensado o entorpecente,

apontando locais distintos, o que gera ainda mais
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dividas sobre a efetiva ocorréncia do fato, acrescendo-
se que no imdével foi detido também um adolescente — que
trazia consigo dinheiro em espécie — quicd o verdadeiro
possuidor das porg¢gdes de 'crack', como bem anotado no
decisério impugnado, em raciocinio 1ldégico e ponderado

que se prestigia e mantém.

Por oportuno, sublinha-se que, ao
que consta, a diligéncia se desenvolveu no periodo
noturno, em torno das 23:25hs (padgs. 05/08), o que
indica que as condigdes de visualizacdo do local,
sobretudo a média ou longa disténcia, eram precéarias.
Temerario o acolhimento, pois, da versdo dos agentes
estatais no sentido de terem visto o réu arremessar um
invélucro contendo pouco mais de 5 gramas de 'crack' no
interior de residéncia, pairando serissima duvida quanto

a procedéncia da grave alegacéo.

No mais, cumpre mencionar que o fato
de em oportunidades anteriores terem ocorrido apreensdes
no local, ndo indica, por si sé, a responsabilidade do
acusado pela traficédncia nestes autos, até porque ndo ha
no processado comprovacdo minima de seu envolvimento com

outros delitos, em tese, perpetrados no mesmo imdvel.

Diante disso, como frisado pelo d.
sentenciante, tem-se que do episddio da apreensdo séo
extraidos tédo somente indicios de eventual envolvimento
do apelado, ndo detalhes precisos do fato, com sua

inequivoca vinculacdo aos tdéxicos apreendidos.
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De rigor, portanto, a aplicacdo do

'in dubio pro reo', com a nota de que as

aforisma
circunstédncias exigiam maiores cuidados, ao meu pensar,
para eventual incriminacdo pelo grave delito, o que
recomenda, na incerteza, e ndo obstante as suspeitas, a

mantenca da solucdo absolutédria.

Em suma, sendo fundada a duvida
quanto a responsabilidade do apelado, outra solucgdo néo
se mostra adequada a ndo ser a mantenca do non liquet,

nos moldes em que decretado.

Ante o exposto, pelo meu voto,
nego provimento ao recurso ministerial, mantendo
integra a r. sentenca, tal como lancgada, por seus

préprios e juridicos fundamentos.

FREIRE TEOTONIO

Relator
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