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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0025030-47.2024.8.26.0050, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
ANTONIO CARLOS FUCHNER, ¢é agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FARTO SALLES
(Presidente sem voto), GILBERTO CRUZ E TEIXEIRA DE FREITAS.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.
MARCOS CORREA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo em Execucio Penal n° 0025030-47.2024.8.26.0050

Agravante: Antonio Carlos Fuchner
Agravado: Ministério Publico
Comarca: Sao Paulo

Voto n° 24.833

AGRAVO EM EXECUCAO. PENA DE MULTA.
Extincdo da punibilidade. Indeferimento mantido.
Pecuniaria que, embora represente divida de valor, nao
perdeu a natureza de sancio penal. Recurso desprovido.

Trata-se de Agravo em Execugdo interposto por
Antonio Carlos Fuchner, com fundamento no artigo 197 da LEP, contra
a 1. decisdo de fls. 137/138, proferida pelo MM. Juiz da 1* Vara das
Execucdes Criminais da Capital/SP, que indeferiu o seu pedido de
extin¢gdo da punibilidade, determinando a inclusdo do nome do devedor
no cadastro dos inadimplentes, bem como a suspensdo da execu¢ao, nos

termos do artigo 40 da Lei n° 6830/80.

Inconformado, o sentenciado recorre, representado pela
Defensoria Publica, postulando a seja julgada extinta a pena de multa, de
acordo com a Resolugdo n° 1.511/2022-PGJ-CGMP, de 5 de agosto de
2022, a nova redagdo do Tema 931 do STJ e conforme determina o artigo

927, 111, do CPC.

Em caso de ndo provimento do recurso, pede-se que
este Tribunal se manifeste expressamente, para fins de pré-

questionamento, sobre o motivo de ndo incidir no caso, o consolidado
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pelo STJ no tema 931 e o que dispde o artigo 927, III, do Cddigo de
Processo Civil supracitado, conforme exigem as simulas 282 e 356 da

Suprema Corte.

A decisao impugnada foi mantida. Contrariado o
recurso, nesta instancia, a Douta Procuradoria Geral de Justica

manifestou-se pelo desprovimento (fls. 164/168).
E o relatorio.

Consta nos autos que o agravante foi definitivamente
condenado pela pratica do crime de trafico de drogas, ao cumprimento de
pena corporal, além do pagamento de 583 dias-multa no minimo legal,
correspondente ao valor de R$ 21.376,67, atualizado até maio de 2023,

conforme certidao de fls. 11/12.

De acordo com o disposto no art. 51, do Codigo Penal,
inserido pela Lei n° 13.964/19, "transitada em julgado a sentenga
condenatoria, a multa serd executada perante o juiz da execucao penal e
serd considerada divida de valor, aplicaveis as normas relativas a divida
ativa da Fazenda Publica, inclusive no que concerne as interruptivas e

suspensivas da prescri¢cao".

Portanto, a multa ndo perdeu sua natureza de sancao
penal, sendo apenas vedada a sua conversdo em prisdo, em virtude de

eventual inadimplemento.
O Pretorio Excelso, ao julgar a ADI n. 3.150/DF,
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declarou que, a luz do preceito estabelecido pelo artigo 5°, XLVI, da
Constituicdo Federal, a multa, ao lado da privacdo de liberdade e de
outras restrigdes perda de bens, prestagdo social alternativa e suspensao
ou interdicao de direitos , € espécie de pena aplicavel em retribui¢do e em
prevencdo a pratica de crimes, ndo perdendo ela sua natureza de sancao

penal. Eis a ementa do julgado:

"Execu¢do penal. Constitucional. Ac¢do direta de
inconstitucionalidade. Pena de multa. Legitimidade prioritaria do
Ministério Publico. Necessidade de interpretacao conforme. Procedéncia
parcial do pedido. 1. A Lei n°® 9.268/1996, ao considerar a multa penal
como divida de valor, nao retirou dela o carater de sang¢ao criminal, que
lhe ¢ inerente por for¢a do art. 5°, XLVI, c, da Constituicdo Federal. 2.
Como consequéncia, a legitimacao prioritaria para a execu¢do da multa
penal ¢ do Ministério Publico perante a Vara de Execugdes Penais. 3. Por
ser também divida de valor em face do Poder Publico, a multa pode ser
subsidiariamente cobrada pela Fazenda Publica, na Vara de Execugdo
Fiscal, se o Ministério Publico ndo houver atuado em prazo razoavel (90
dias). 4. Acdo direta de inconstitucionalidade cujo pedido se julga
parcialmente procedente para, conferindo interpretacdo conforme a
Constituicdo ao art. 51 do Cdédigo Penal, explicitar que a expressao
"aplicando-se-lhes as normas da legislacdo relativa a divida ativa da
Fazenda Publica, inclusive no que concerne as causas interruptivas e
suspensivas da prescri¢dao", ndo exclui a legitimacdo prioritaria do
Ministério Pablico para a cobran¢a da multa na Vara de Execucao Penal.
Fixagao das seguintes teses: (i) O Ministério Publico ¢ o 6rgao legitimado

para promover a execucao da pena de multa, perante a Vara de Execugao
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Criminal, observado o procedimento descrito pelos artigos 164 ¢
seguintes da Lei de Execu¢do Penal; (i) Caso o titular da acdo penal,
devidamente intimado, nao proponha a execu¢ao da multa no prazo de 90
(noventa) dias, o Juiz da execuc¢do criminal dara ciéncia do feito ao 6rgao
competente da Fazenda Publica (Federal ou Estadual, conforme o caso)
para a respectiva cobranca na propria Vara de Execucdo Fiscal, com a
observancia do rito da Lei 6.830/1980. (ADI n. 3.150, Ministro Marco
Aurélio, Relator p/ Acordao Ministro Roberto Barroso, Tribunal Pleno,

DJe 6/8/2019)."

Importante ainda destacar que o juizo nao pode
presumir a miserabilidade e, com base nela, extinguir a punibilidade, até
porque, de se lembrar que, por ocasido do estabelecimento do valor da
diaria na condenagdo criminal, a condi¢cdo econdmica do sentenciado ja

foi devidamente considerada.

Em outras palavras, "se a lei permite a imposi¢ao da
pena de multa em valor reduzido, em razdo das condi¢des econdmicas do
acusado (artigo 49, do Codigo Penal), seria incoerente a aceitacao da
extingdo da punibilidade da reprimenda estabelecida dentro dos
parametros da propria lei penal" (Orgéo Julgador: 13* Camara de Direito
Criminal Agravo em Execucdo n° 0006767-32.2021.8.26.0127
Agravante: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo Agravado:

Brandon Miguel Pereira Aratjo Comarca: Carapicuiba).

De outro lado, o tema n. 931 do Superior Tribunal de

Justica dispde que “O inadimplemento da pena de multa, apos cumprida
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a pena privativa de liberdade ou restritiva de direitos, ndo obsta a
extingcdo da punibilidade, ante a alegada hipossuficiéncia do condenado,
salvo se diversamente entender o juiz competente, em decisdo
suficientemente motivada, que indique concretamente a possibilidade de

pagamento da sangdo pecuniaria’.

A sang¢do pecuniaria €, ao lado da privacao de liberdade
¢ de outras restrigdes — tais, como perda de bens, prestacdo social
alternativa e suspensdao ou interdigdo de direitos —, espécie de pena

aplicavel em retribui¢do e em prevengao a pratica de crimes.

Ela foi idealizada e estipulada justamente para
desestimular a pratica delitiva e as dificuldades de seu cumprimento sao
consequéncias normais e previsiveis aqueles que optam pelo crime
revestindo-se, portanto, de medida que tem carater repressivo e didatico

com o fim de evitar novas incursoes contra a lei.

Em assim sendo, sua extingdo antecipada ndo esta
autorizada, porque implicaria negar vigéncia aos motivos que orientaram

a elabora¢ao do ordenamento.

Muito embora a Defensoria se valha do Tema 931 do
STJ, o fato € que a situagcdo de hipossuficiéncia momentanea nao serve de

justificativa para isentar o condenado do pagamento.

A multa pode ser parcelada e a situagdo financeira do
condenado pode se alterar ao longo do prazo que o Estado tem para fazer

valer o seu poder punitivo. Com efeito, o réu pode vir a trabalhar, seja em
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liberdade, seja durante o cumprimento da pena privativa de liberdade,
permitindo a legitima utilizagdo de parte do peculio para o fim de

adimplir a pena de multa.

Assim, a hipossuficiéncia, por sua excepcionalidade,
deverd se configurar em verdadeira miserabilidade e para sua
comprovagdo ndo basta simples presun¢do com base no fato de o réu ser
assistido pela Defensoria Publica, ou estar desempregado

momentaneamente.

Vale lembrar que nem todo assistido ¢ hipossuficiente
financeiro, haja vista que a Defensoria Publica tem atuagdo institucional

no processo penal, que independe da condi¢do econdmica do acusado.

Com efeito, adotar raciocinio outro, inevitavelmente
implicaria que, naturalmente, todos os condenados passassem a optar por
serem assistidos pela Defensoria e transferissem seus bens a terceiros
para que, automaticamente, se vissem exonerados do pagamento da
multa, que, repita-se, de pena que tem carater penal e ndo pode ser

simplesmente afastada.

Lembro que a multa constitui sancao penal. O fato de,
com o transito em julgado da condenacao, passar a ser considerada divida
de valor ndo a transforma em sangao civil, em divida, cuja cobranca deve
observar regras de impenhorabilidade. A multa penal ¢ pena e deve ser

cumprida.
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Pelo exposto, nega-se provimento ao agravo.

MARCOS CORREA
Relator
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