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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel n°
1058592-21.2024.8.26.0053/50000, da Comarca de Sdo Paulo, em que sdo embargantes
MIGUEL SANCHES BANIN e LAURA SANCHES BANIN, ¢ embargado ESTADO
DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 7* Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os
embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores FRANCISCO
SHINTATE (Presidente), COIMBRA SCHMIDT E EDUARDO GOUVEA.

Sao Paulo, 28 de marcgo de 2025.
FRANCISCO SHINTATE

Relator
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracio Civel n° 1058592-21.2024.8.26.0053/50000
Embargante: Miguel Sanches Banin

Embargado: Laura Sanches Banin

Interessado: Estado de Sao Paulo

Comarca: Sao Paulo - 14" Vara de Fazenda Publica

Juiz de Direito: Randolfo Ferraz de Campos

Numero de origem: 1058592-21.2024.8.26.0053

VOTO N° 11710

EMBARGOS DE DECLARACAO - Alegacio de que o
acordao conteria contradicdo — Inexisténcia — Decisdo
embargada que indica expressamente os fundamentos e as
conclusdes que a amparam — Carater infringente — Precedente
do C. STJ — Embargos rejeitados.

1. Trata-se de embargos de declaracdo opostos por Miguel
Sanches Banin e outra contra acorddo (fls. 164/169 dos principais) que negou
provimento ao reexame necessario, mantendo-se a r. sentenga que concedeu a seguranca
pretendida para determinar que o ITCMD seja calculado a partir do valor venal
atribuido ao imovel para o exercicio do ano do fato gerador do tributo, sem prejuizo do
direito do Fisco Estadual de langar eventual diferenca apurada em procedimento
administrativo, conforme previsdo legal, desde que a diferenga eventualmente apurada
em favor do Erario ndo resulte mera e unicamente do emprego do valor venal de

referéncia.

Alega, em sintese, que ha contradicdo no julgado, quando
reconhece a existéncia de direito liquido e certo para o fim de afastar ato lesivo

praticado pela autoridade, mas ressalva a possibilidade de o Fisco instaurar
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procedimento administrativo para o arbitramento.

Resposta da parte embargada as fls. 19/21.

E o relatério.

2. Os embargos de declaragdo ndo merecem ser acolhidos.

Conforme prescri¢do do art. 1.022 do Novo Cddigo de Processo
Civil, os embargos de declaragdo tém o conddo de esclarecer obscuridade ou eliminar
contradi¢do; suprir omissao de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz
de oficio ou a requerimento; e corrigir erro material. Nao obstante o que sustenta a parte
embargante, o respeitavel acordao ao qual se opde nao padece de qualquer dos vicios

mencionados.

O acérdao embargado assentou, com relacdo a contradicao, que:

“Desse modo, tem-se que o Decreto n° 55.002/2009, ao inovar a ordem
Juridica e estabelecer que a base de cdlculo do ITCMD sera o valor venal de
referéncia do Imposto sobre Transmissdo de Bens Imoveis (ITBI), extrapolou
o limite regulamentador, ofendendo, assim, o principio da legalidade,
disposto no artigo 146 da Constituicdo Federal, que reservou a Lei
Complementar a defini¢do da base de cadlculo dos impostos [...] Nao
obstante, ¢é possivel a Administragdo arbitrar nova base de cadlculo, desde
que por meio de regular procedimento administrativo, garantindo o
contraditorio e a ampla defesa, conforme restou expressamente ressalvado
pelo juizo a quo, nos termos do artigo 148 do Codigo Tributario Nacional e
do artigo 11 da Lei Estadual n°10.705/2000" (grifei).

Assim, verifica-se do exame da decisdo combatida relacao
necessaria entre a exposicdo dos fatos que envolvem a discussdo dos autos e as
conclusdes dali decorrentes, ndo havendo que se falar em contradigdo, mesmo porque a
decisdo propde os devidos fundamentos para cada um dos pontos controvertidos

analisados e especificamente impugnados.

Ademais, o v. acorddo apenas manteve a sentenca no que diz
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respeito a possibilidade de o Fisco instaurar regular procedimento administrativo para
arbitramento da base de calculo (desde que a diferenca eventualmente apurada nao
resulte do valor venal de referéncia), decisao contra a qual a parte niao interpos o
recurso cabivel, operando-se ai a preclusdo temporal, embora busque agora a

modifica¢do do julgado, por meio dos embargos de declaragao.

Uma vez que ndo se observa a ocorréncia do vicio alegado, €
inequivoco que a parte embargante pretende, em verdade, a rediscussdo das questdes
controvertidas, demonstrando que o recurso reveste-se de carater nitidamente
infringente, o que se mostra inadmissivel, neste passo, pois a providéncia de carater
infringente ndo estd determinada no artigo 1.022, do Estatuto Processual Civil em vigor,
de maneira que os embargos de declaracdo ndo constituem meio apto para se obter

reforma do julgado, mas sim sua integracao.

O Colendo Superior Tribunal de Justica reiteradamente ja

decidiu:

“Ndo podem ser acolhidos embargos declaratorios que, a pretexto de
alegadas obscuridades e omissdes no julgado embargado, traduzem, na
verdade, seu inconformismo com a decisdo tomada, pretendendo rediscutir o
que ja foi decidido”

(EDcl no AREsp 1414168/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 07/11/2019, DJe 12/11/2019).

Nao havendo, pois, na decisdo embargada a incidéncia de
qualquer dos pressupostos especificos dos embargos de declaragdo, elencados no artigo
1.022, do Codigo de Processo Civil, mas mero inconformismo por parte do embargante,

incabivel a via recursal manejada, dai porque a rejei¢do dos embargos ¢ de rigor.
3. Diante do exposto, rejeitam-se os embargos de declaracio.

FRANCISCO SHINTATE
Relator
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