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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao Civel
n°® 1021173-98.2023.8.26.0053/50001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ embargante
MUNICIPIO DE SAO PAULO, é embargado ANG — ADMINISTRACAO E
PARTICIPACOES LTDA.

ACORDAM, em 18* Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Rejeitaram os embargos. V. U.", de conformidade
com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores

WANDERLEY JOSE FEDERIGHI (Presidente) E MARCELO L THEODOSIO.

Sao Paulo, 27 de marco de 2025

RICARDO CHIMENTI
RELATOR

Assinatura Eletronica
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Ano 2025

Embargos de Declaragio n. 1021173-98.2023.8.26.0053 /50001

Comarca: Sao Paulo
Embargante: Municipio de Sao Paulo
Embargado: ANG Administracao e Participagoes Ltda.

Embargos de declaragdo. Acorddo que, em sede de apelagao,
afastou a decadéncia postulatéria em mandado de seguranga
declarada pelo juizo singular e, nos termos do § 3° do artigo
1.013 do CPC, denegou a seguranga, ante a nio constatagio do
alegado direito liquido e certo. Auséncia do vicio imputado ao
acorddo. Embargos rejeitados.

I — Relatorio

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Municipio de
Sdao Paulo em face do acérdao de p. 497/505, que, em sede de apelagio, afastou a
decadéncia postulatéria declarada pelo juizo singular e, nos termos do § 3° do artigo
1.013 do CPC, denegou a segurancga, ante a nao constatagao do alegado direito liquido
e certo.

As razoes recursais imputam omissoes ao acordao recorrido, o qual
decidiu que a "exigibilidade do crédito permaneceria suspensa, ante o depésito do
montante integral do tributo exigido, conforme constou da r. Sentenca recorrida'.
Sustenta o municipio embargante que as questdes relacionadas a suspensio da
exigibilidade do crédito em discussio sao objeto do Cumprimento Provisério de
Sentenca n. 0004487-14.2024.8.26.0053, em razao de celeuma relativa a suficiéncia ou
nao do montante depositado em conta judicial a disposi¢ao do juizo no que se refere
ao IPTU/2016 — NLO2 (p. 01/03).

Intimada, a parte embargada, por seu dedicado defensor,
apresentou a manifestacdo de p. 28/34, sustentando, em sintese, que (I) ndo ha vicios
no atesto embargado; (II) a decisio de p. 332/333 determinou a suspensio da

exigibilidade do crédito tributario por entender suficiente o valor depositado nos autos;
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(IIl) no incidente de cumprimento de sentenca a municipalidade apresentou reiteradas

manifesta¢Oes inconclusivas confusas e contraditérias; (I17) o montante depositado se

referiu aquele indicado na guia de pagamento do débito, naquela data, emitida pela

prépria municipalidade.

IT — Fundamentagio

Os embargos sio tempestivos e, por isso, conhecidos.

Contudo, a despeito dos argumentos sustentados pela municipalidade

embargante, nio comportam acolhimento.

O acérdao embargado esta assim ementado:

“Mandado de Seguranga. IPTU complementar do exercicio de 2016
(NL-02). Imével sob SQL n. 010.086.0117-9. Processo Administrativo n.
6017.2022/0001197-7. Sentenga que denegou a seguranga, por entender
ter havido decadéncia para impetragio do mandado de seguranca.
Pretensdo a reforma. Preliminar processual de nido ocorréncia da
decadéncia para a impetragio do MS. Acolhimento. Auséncia de
decurso de prazo superior a 120 dias entre a ciéncia do ato a ser
impugnado e a impetragio do mandamus. Mérito. Processo em
condi¢des de julgamento imediato pelo Tribunal (art. 1.013, § 3°, IV, do
CPC/2015). Alegagio de que o langamento tributario complementar foi
atingido pela decadéncia tributaria. Ndo constatagdo. IPTU do
exercicio de 2016 que foi langado originalmente (NL-01) sem que fosse
considerada a nova situagdo fatica do imoével, existente desde
15/08/2015. Langamento complementar possivel somente a partir das
informagdes trazidas com a DTCO Declaragdo Tributaria de Conclusio
de Obra, entregue pelo contribuinte em 27/06/2016. Contagem do prazo
decadencial para o langamento complementar de IPTU que, no caso,
deve considerar a regra estabelecida pelo artigo 173, I, do CTN e nio
aquela de que trata o artigo 150, § 4°, do mesmo diploma legal
(destinada aos langamentos por homologagdo). Auséncia da alegada
violagdo a direito liquido e certo. Langamento tributario complementar
descrito na petigdo inicial mantido. Recurso provido para afastar a
decadéncia postulatéria. Denegagdo da seguranga pleiteada no presente
Mandado de Seguranga.”

E ainda ha que se destacar o consignado no v. aresto:

“A exigibilidade tributaria permanece suspensa, ante o depésito judicial
do montante integral do tributo exigido, conforme constou da r.
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sentenga recorrida.”

A suspensiao da exigibilidade, até final julgamento, foi
expressamente reconhecida pelo MM. Juiz sentenciante ao julgar (p. 332/333) os
Embargos de Declaragao interpostos.

Vale destacar que a questio ora suscitada pela embargante nio
integrou as razoes ou as contrarrazoes recursais. Ainda assim, para que nao se alegue
falha na prestacdo jurisdicional, a analise das razoes trazidas nos presentes Embargos
deve passar, necessariamente, pela verificagio do quanto processado e discutido no
agora noticiado Cumprimento de Sentenca n. 0004487-14.2024.826.0053. E constata-
se que referido incidente foi sentenciado em 06/02/2025 pelo juizo singular, nos
seguintes termos (p. 99/101 dos autos principais):

“Neste cenario, ndo cabe no presente momento a discussdo do crédito

tributario e eventual suficiéncia do depodsito realizado. Ademais, a

decisdo de fls. 332/333 dos autos principais ja reconheceu a suspensio

da exigibilidade do crédito tributario. Atendido o requerimento

municipal para juntada de informagdes do Banco do Brasil (fls. 14),

julgo EXTINTO o feito, nos termos do art. 924, II, do CPC, vez que
exaurida a finalidade do incidente.”

Percebe-se, portanto, que a parte embargante pretende, por via
inadequada, obter decisdao colegiada a respeito de questoes relativas ao cumprimento de
sentenca que sequer tinham sido decididas naquele incidente pelo juizo singular na data
em que proferido o ac6rdio embargado (em sessdo de julgamento de 24/10/2024). A
suspensao da exigibilidade foi reconhecida nos autos do mandado de seguranca e a
suficiéncia ou nao do depédsito nao é questio decidida em carater definitivo, mas
somente para fins de suspensao da exigibilidade (e nao para fins de extin¢ao) do crédito
tributario).

Constata-se, assim, que nao houve omissio, obscuridade ou
contradicdo a ser sanada. Verifica-se também que a matéria objeto das razoes e das
contrarrazoes foi devidamente analisada.

Ha obscuridade quando a decisdo recorrida nao elucida de forma
clara determinado ponto da controvérsia, impossibilitando seu perfeito entendimento
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pela parte.

Omisso ¢ o julgado que nio aprecia questdo pertinente ao litigio e
que deveria ser apreciada.

A contradi¢ao se da quando o julgado apresenta teses inconciliaveis
entre si, ou seja, incoeréncia entre as proposi¢oes apresentadas ou entre a
fundamentacio e a parte dispositiva.

O artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil/2015 dispoe que
cabem embargos de declaragao quando houver, na decisao judicial, obscuridade ou
contradi¢ao, ou quando for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou
tribunal. Os embargos de declaragiao sao admitidos, ainda, no caso de erro material.

Logo, os embargos de declaragio possuem fundamentagao
vinculada, de forma que, nas palavras de Humberto Theodoro Junior!, “o gue [...] se
mpoe ao julgamento dos embargos de declaragdo é que nao se proceda a um novo julgamento da causa,
pois a tanto nao se destina esse remédio recursal”.

O natural inconformismo da parte nao pode fundamentar o pedido
de declaragao do julgado, com nitido carater infringente.

Nesse sentido ja decidiu a Corte Especial no julgamento do REsp

1129215/DF, de cuja ementa se extrai o seguinte excerto:

“[...]

1. Os embargos de declaragio consistem em recurso de indole
particular, cabivel contra qualquer decisdo judicial, cujo objetivo ¢ a
declaragdo do verdadeiro sentido de provimento eivado de obscuridade,
contradi¢do ou omisséo (artigo 535 do CPC), nao possuindo a finalidade
de reforma ou anulagido do julgado, sendo afeto a alteragdo consistente
em seu esclarecimento, integralizando-o. [...]”

(REsp 1129215/DF, Rel. Ministro Luis Felipe Salomio, Corte Especial,
julgado em 16/09/2015, DJe 03/11/2015)

E ainda:

“[...]

2. Os Embargos de Declaragio nido podem ser utilizados com a
finalidade de sustentar eventual incorrecio do decisum hostilizado ou
de propiciar novo exame da prépria questio de fundo, em ordem a

Y Curso de Direito Processual Civil = Teoria geral do direito processual civil, processo de conbecimento e procedimento comum. v. 111,
47. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 1061.
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viabilizar, em sede processual inadequada, a desconstituicio de ato
judicial regularmente proferido.

[...]”

(EDcl no REsp 1047686/RS, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
Terceira Segio, julgado em 10/03/2010, DJe 06/04/2010)

Sio admissiveis efeitos infringentes em sede de embargos de

declaragao somente em hipoteses excepcionalissimas, notadamente quando, ao se sanar

o vicio apontado,

o resultado tiver de ser alterado, como consequéncia légica do

implemento da corregio®

Nelson Nery Junior e Rosa Matia de Andrade Nery® destacam que:

“[...] A infringéncia do julgado pode ser apenas a consequéncia do
provimento dos EDcl, mas nio seu pedido principal, pois isso
caracterizaria pedido de reconsideragio, finalidade estranha aos EDcl.
Em outras palavras, o embargante ndo pode deduzir, como pretensido
recursal dos EDcl, pedido de infringéncia do julgado, isto ¢, de reforma
da decisio embargada. A infringéncia podera ocorrer quando for
consequéncia necessaria ao provimento dos embargos. [...]”

No mais, ndo se desconhece que ¢ requisito de admissibilidade dos

recursos extraordinario e especial o prequestionamento da matéria constitucional e

federal. Porém, para que se reconheca esse prequestionamento nao ¢ necessario que o

acordao faga referéncia a cada um dos dispositivos legais invocados pelas partes,

especialmente diante da reda¢ao do artigo 1.025 do CPC/2015.

Tribunal de Justica:

Nesse sentido, vale trazer a baila o seguinte precedente deste E.

“Do mesmo modo, nido cabe esse recurso em matéria civel para o
Judiciario mencionar qual a lei, ou o artigo dela, ou da Constituigdao
Federal, etc., que esteja a aplicar. Deixar de fazé-lo ndo é omissdo no
sentido legal: ndo existe tal pressuposto para a completude do
julgamento civel. Essa subsuncio de natureza topica é assunto para
qualquer intérprete. Para a fundamentagio do julgado o necessario e
suficiente é que se trabalhe mentalmente com os conceitos vigentes
contidos no sistema juridico.”

(Embargos de declaragdo n® 147.433-1/4-01, Sdao Paulo, 2* Camara Civil,
citados nos embargos de declaragdo n° 199.368-1, julgado pela 1°

2 EDcl no RMS 18.399/PR, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em 23/02/2010, DJe 22/03/2010.
3 Cédigo de processo civil comentado e legislagio extravagante. 14. ed. Sio Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2014, p.
1115, nota n. 10 ao artigo 535 do CPC/1973.
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Ciamara, Relator Desembargador Guimaries e Souza).

No mesmo sentido:

“O prequestionamento para o Recurso Extraordinario nido reclama que
o preceito constitucional invocado pelo recorrente tenha sido
explicitamente referido no acordio, mas sim que este tenha versado
inequivocamente a matéria objeto da norma que nele se contenha” (STF
— Pleno, RE 141.788/9-CE, Rel. Min. Sepulveda Pertence).

E ainda: (a) ST] — 4* Turma — Embargos de Declaragdo nos
Embargos de Declaragio nos Embargos de Declaragio no Recurso Especial n.
1014144/AM — Relator Luis Felipe Salomido — Acérdio de 4 de dezembro de 2012,
publicado no DJE de 4 de fevereiro de 2013; e (b) TJSP — 21* Camara de Direito
Privado — Embargos de declaragao n. 0254578-12.2012.8.26.0000 — Relatora Teresa
Ramos Marques - Acérdao de 22 de abril de 2013, publicado no DJE de 15 de maio de
2013.

Assim, considerando-se especialmente a decisio de p.
332/333 dos autos principais, os estritos termos das razdes de apelagio e que
somente em 06/02/2025 foi proferida sentenca no Cumprimento de Sentenga
(que, inclusive, ratificou a citada decisdo de p. 332/333), ficam integralmente
mantidos os termos do acérddo de p. 497/505, sem prejuizo da discussio ser
renovada em cenario adequado, observada a tempestividade e pertinéncia de
eventual incidente ou recurso.

E nido havendo omissao ou contradicdo a serem supridas (ou
qualquer outro vicio) e ndo se prestando os embargos de declaragio ao mero
prequestionamento de matéria visando a interposicio dos recursos especial e
extraordinario ou a rediscussaio do que foi decidido, impde-se a rejeigdo deste

recurso.
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IIT — Conclusao

Diante do exposto, rejeitam-se os embargos de declaragao.

RICARDO CHIMENTI
Relator
(Assinatura Eletr6nica)
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