o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000303328

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001961-24.2023.8.26.0431, da Comarca de Pederneiras, em que ¢ apelante
CREFISA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS, é apelado
CLEONICE PAGUIOTTO PAULINO (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), MARCIA TESSITORE E GUILHERME
SANTINI TEODORO.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
JOAO BATTAUS NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n°.: 1001961-24.2023.8.26.04 31

Apelante: Crefisa

Investimentos

S/A — Crédito, Financiamento e

Apelada: Cleonice Paguiotto

Acao: Procedimento Comum - Bancarios

Origem: Pederneiras — 22 Vara

Juiz (a) de 12 instancia: Anna Sylvia Rodrigues e Silva

Voto n° 3194

APELACAO — CONTRATO DE EMPRESTIMO
BANCARIO — Acio revisional c.c. indenizagdo
por danos morais, pela qual a autora alega
cobranga de juros abusivos em percentual
superior a taxa de média de mercado
divulgado pelo Bacen — Senteng¢a de parcial
procedéncia — Recurso da ré.

PRELIMINARES — Nulidade da r. sentenga por
falta de fundamentacao - Nao verificada —
Decisao que apresenta fundamentagao
suficiente, ainda que a parte nao a repute
adequada ou completa — Auséncia de violagao
ao art. 489, CPC ou ao art. 93, IX, CF —
Julgados do C. STJ — Cerceamento de defesa
- Inocorréncia - Juizo de conveniéncia e
oportunidade que compete ao Magistrado,
destinatario final das provas — Acervo
documental suficiente para o julgamento da
lide.

JUROS REMUNERATORIOS — Abusividade
reconhecida — Taxas de juros prevista nos
contratos bem acima da média de mercado
divulgada pelo Banco Central — Readequagao
que se impoe.

REPETICAO DE INDEBITO — Devolugiao de
valores na forma dobrada, pois demonstrada a
violagao da boa-fé objetiva — Manutengao da
devolugao na forma simples, contudo, a fim de
ndo caracterizar “reformatio in pejus”.
SENTENCA MANTIDA — Recurso da ré
desprovido, com majoragao de honorarios.

Apelagio Civel n° 1001961-24.2023.8.26.0431 -Voto n° 3194 2



N PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Trata-se de apelacao interposta contra ar.
sentenca de fls. 414/419, declarada as fls. 429, cujo relatério se
adota, que julgou parcialmente procedente a ac&o revisional
ajuizada pela apelada Cleonice Paguiotto em face da apelante
Crefisa S/A — Crédito, Financiamento e Investimentos, para
‘“para DETERMINAR a revisdo dos contratos n° 021110004216,
021110004339, 021110018141 e 021110018024, de maneira a
recalcular as prestagbes contratuais ou cronograma de
pagamento com juros de, respectivamente, 11,07% am, 11,07%
am, 8,82% am e 9,97% am bem como compensando os valores
ja pagos como forma de abatimento/restituicdo dos valores

devidos na forma da fundamentacéo.” (fls. 418).

A ré busca a reforma do decisum
monocratico, sustentando que: a) a r. sentencga € nula por falta de
fundamentagdo; b) houve cerceamento de defesa, ante o
julgamento antecipado da lide sem producéo de prova pericial; c)
celebrou contratos de empréstimo com a autora; d) os juros
remuneratérios cobrados sao regulares, ndo se verificando
qualquer abusividade; e) deve prevalecer a autonomia e
soberania de vontade dos contratantes; f) as taxas de juros
aplicadas levaram em consideragdo o risco da operagéo; g) a
taxa média de juros divulgada pelo Bacen nao se presta a validar
a abusividade na estipulagado dos juros contratuais; h) a autora

nao faz jus a repeticdo de valores (fls. 432/476).

Tempestiva e preparada (fls. 234/235),

vieram aos autos contrarrazdes (fls. 262/268).
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E a sintese do necessario.

De inicio, diante da tempestividade e
preparo recursal, de rigor o conhecimento do recurso interposto
pela ré, na forma do art. 1.010, § 3°, CPC.

Em sede de preliminar, a ré alega que arr.
sentenca € nula por falta de fundamentagdo, pugnando pela

anulacao do decisum.

No caso, observa-se que o MM. Juizo a
quo apresentou manifestas razbes para embasar o decreto de
parcial procedéncia do pedido da autora, afastando-se,
suficientemente, as teses trazidas pela parte ré em sentido
contrario ao decidido, notadamente a alegagao de auséncia de

abusividade na cobranga dos juros remuneratorios.

Em verdade, e como ja pacificado pelas
Cortes Superiores, existente a fundamentacdo, embora em
sentido contrario aos interesses da parte recorrente, ndao ha que
se falar em violagao ao art. 93, IX, da Constituicdo ou ao art. 489,
do Codigo de Processo Civil, ainda que a parte ndo a repute

adequada ou completa.

Nesse sentido, oportuna a juntada dos

seguintes arestos proferidos pelo C. STJ:

‘AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA. ACAO DE
NUNCIACAO DE OBRA NOVA. PRETENSAO
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INDENIZATORIA. DESOCUPACAO FORCADA.
IMOVEL RESIDENCIAL. PANDEMIA. ISOLAMENTO
SOCIAL. DANOS MORAIS. MONTANTE. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N° 7/STJ. 1. Nao viola os artigos 489 e 1.022 do Cddigo
de Processo Civil nem importa deficiéncia na prestacao
jurisdicional o acorddo que adota, para a resolucdo da
causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa da
pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral
a controvérsia posta. 2. A incidéncia da Sumula n° 7/STJ
SO poderia ser afastada nas hipoteses em que o
montante fixado se revela irrisorio ou abusivo,
circunstancia que néo se verifica no presente caso, em
que arbitrada indenizacdo no valor de R$ 20.000,00
(vinte mil reais) em razdo da necessidade de
desocupacéo forcada do imovel residencial por risco de
desabamento no periodo de isolamento social por forca
da pandemia de Covid-19. 3. Agravo interno né&o
provido.” Agint no AREsp n. 2.534.015/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma,
Julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM
PEDIDO INDENIZATORIO. COMPRA E VENDA DE
VEICULO. VICIOS OCULTOS. FUNDAMENTACAO
SUCINTA. OMISSAO. INEXISTENCIA. OBRIGACAO
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DE FAZER. DESCUMPRIMENTO. VICIOS OCULTOS.
DANOS MORAIS. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. VALOR
INDENIZATORIO.  REVISAO.  IMPOSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO. 1. A fundamentacgdo sucinta, mas suficiente,
n&o pode ser confundida com auséncia de motivagéo. 2.
O Tribunal estadual assentou que a grande maioria dos
vicios decorreu de abalroamento anterior a compra do
veiculo, os vicios ndo foram reparados e o dano moral
estaria evidenciado, tendo em vista a essencialidade do
bem para o labor do adquirente. Alterar as conclusées
do acorddo Iimpugnado exigiria incursdo fatico-
probatéria, em afronta a Sumula n° 7 do STJ. 3. Apenas
pode ser revista indenizagdo por danos morais quando o
valor for manifestamente exorbitante ou irrisorio. 4. A
alegacdo de ofensa ao art. 1.022 do NCPC deve ser
acompanhada da expressa indicacdo das teses
omitidas, contraditorias ou obscuras, bem como de sua
relevancia para o deslinde da controvérsia. 5. N&ao
sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacdo dos fundamentos invocados
pela decisdo agravada, o presente agravo ndo se revela
apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios
termos. 6. Agravo interno ndo provido.” (Agint no Agint
no AREsp n. 2.245.191/RJ, relator Ministro Moura
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Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de
28/8/2024.)

Ainda em sede de preliminar, a ré alega
cerceamento de defesa, ante o julgamento antecipado da lide

sem producéo de prova pericial.

No caso, contudo, afasta-se a preliminar
trazida pela parte, destacando-se que compete ao Magistrado,
destinatario da producdo de provas, a analise de sua

conveniéncia e necessidade.

Em verdade, o contexto probatorio
mostrou-se suficiente para o julgamento da causa, de forma que
desnecessaria a produgao de outras provas em audiéncia tal

como pretendido pela ré.

Ultrapassada a analise das teses
preliminares, passe-se a analise da matéria de meérito
efetivamente impugnada, nos ditames do art. 1.013, “caput’,
CPC.

No caso, trata-se de acao revisional pela
qual a autora sustenta que a ré realizou cobranga de juros em
taxa superior a média divulgada pelo Banco Central de forma

ilegal e abusiva.

Sentenciado o feito, o MM. Juizo a quo
julgou parcialmente procedente a acéo, reconhecendo a
abusividade das taxas de juros pactuadas nas avencgas,

condenando a ré (i) a readequagao do contrato, conforme taxa
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meédia divulgada pelo Bacen, (ii) a devolugao de valores cobrados

a maior na forma simples.
Contra tal decisum recorre a ré.

Pois bem.

Acerca da alegada abusividade da taxa de
juros remuneratorios previstos na avencga, no que toca a média
de mercado, no julgamento do REsp 1.061.530/RS, o C. Superior
Tribunal de Justica dispds que “(...) Como media, ndo se pode
exigir que todos os empreéstimos sejam feitos segundo essa taxa.
Se isto ocorresse, a taxa média deixaria de ser o que é, para ser
um valor fixo. Ha, portanto, que se admitir uma faixa razoavel
para a variagdo dos juros. A jurisprudéncia, conforme registrado
anteriormente, tem considerado abusivas taxas superiores a uma
vez e meia (voto proferido pelo Min. Ari Pargendler no REsp n.
271.214-RS, Rel. p. Acordédo Min. Menezes Direito, DJ de
4.8.2003), ao dobro (REsp n. 1.036.818, Terceira Turma, minha
relatoria, DJe de 20.6.2008) ou ao triplo (REsp n. 971.853-RS,
Quarta Turma, Min. Padua Ribeiro, DJ de 24.9.2007) da média.”
(grifos nossos).

Infere-se dos autos que a autora firmou
com a ré 4 (quatro) contratos de empréstimo pessoal ndo
consignado com desconto em conta corrente (i) 021110004216,
aos 02.03.2027, no valor de 2.013,36 a ser pago em 12 parcelas
de R$ 515,31, com juros mensais de 22% e anuais de 987,22%
(fls. 30/34), (ii) 021110004339, aos 27.03.2017, no valor de R$
3.205,07 a ser pago em 12 parcelas de R$ 837,00, com juros
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mensais de 22% e anuais de 987,22% (fls. 35/39); (iii)
021110018141, aos 07.10.2019, no valor de 1.030,00 a ser pago
em 5 parcelas de R$ 365,85, com juros mensais de 22% e anuais
de 987,22% (fls. 40/45), e, (iv) 021110018024, aos 08.08.2019,
no valor de R$ 530,00 a ser pago em 2 parcelas de R$ 343,25,
com juros mensais de 19% e anuais de 706,42% (fls. 46/51).

As planilhas de taxas de juros para a
modalidade “Crédito Pessoal ndo-consignado” extraidas do site
do Banco Central apontam que a meédia dos juros cobrados pelas
instituicdes financeiras na data da formalizacdo dos contratos, foi
de 7,38% a.m. e 135,03 a.a. para o més de marco de 2017;
6,65% a.m. e 116,60% a.a. para o més de agosto de 2019, e,
5,88% a.m. e 98,55% a.a. para o0 més de outubro de 2019,
conforme consulta ao site do Bacen <
https://www3.bcb.gov.br/sgspub/consultarvalores/consultarValore
sSeries.do?method=consultarValores>.

Seguindo os parametros tragados pelo E.
STJ e analisando os dados acima expostos, concluiu-se que as
taxas de juros cobradas pela ré nos contratos pactuados com a
autora sao nitidamente abusivas, pois ultrapassam o dobro da
média dos juros praticados pelas instituicdes financeiras nos
periodos em que a contratacio fora realizada.

Oportuna a transcricdo dos seguintes
arestos do E. TJSP acerca da questao aqui tratada:

“APELACAO  CIVEL  Contratos
bancarios Ac¢éo revisional de contrato bancario Sentenca

de procedéncia Inconformismo do réu 1. Juros
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remuneratorios. Inexisténcia de limite legal as instituicbes
financeiras. Cobrangca superior a 12% ao ano.
Possibilidade. Sumula n° 382 do C. Superior Tribunal de
Justica e Sumulas n°® 5696 e 648 do E. Supremo Tribunal
Federal 2. Abusividade. Taxas de juros bem acima da
média de mercado, conforme tabela divulgadas pelo
Banco Central. Reducdo equitativa que se impunha
efetivamente, com repeticdo do indébito. Precedente 3.
Honorarios sucumbenciais. Verba fixada de modo
adequado, sem qualquer exagero. Manutencdo Sentenca
mantida Recurso n&o provido. (TJSP; Apelagdo Civel
1002572-40.2021.8.26.0077;,  Relator  (a):  Daniela
Menegatti Milano; Orgédo Julgador: 192 Camara de Direito
Privado; Foro de Birigui - 32 Vara Civel; Data do
Julgamento: 19/11/2021; Data de Registro: 19/11/2021)
APELACAO Acdo revisional de
contrato bancario - Empréstimo pessoal - Sentenca de
improcedéncia - Relacdo de consumo - Sumula 297 do
STJ Tese atinente a repeticdo do indébito em dobro
Indevida inovagéo recursal - Artigo 1.014, do CPC Recurso
né&o conhecido neste ponto; TAXA DE JURQOS Abusividade
patente Decisbes reiteradas desta relatoria e deste E.
Tribunal, em demandas com taxas de juros similares
Matéria objeto do Recurso Especial Repetitivo n°
1.061.530/RS Necessidade de revisdo dos indices, que
deverdo adotar a taxa média divulgada pelo BACEN, no
periodo de contratagdo, SENTENCA REFORMADA -
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RECURSO CONHECIDO, EM PARTE, E PROVIDO NA
PARTE CONNHECIDA. (TJSP; Apelagéo Civel 1029804-
92.2020.8.26.0196; Relator (a): Claudia Grieco Tabosa
Pessoa; Orgéo Julgador: 192 Cémara de Direito Privado;
Foro de Franca - 12 Vara Civel; Data do Julgamento:
27/10/2021; Data de Registro: 27/10/2021)

Consumidor e processual. Acdo de
revisdo de contrato de empréstimo pessoal cumulada com
pedidos de repeticdo do indébito em dobro e indenizagdo
por danos morais julgada improcedente. Pretensdo do
autor a reforma integral da sentenca. Preliminar de né&o
conhecimento afastada, pois a peticdo recursal preenche
satisfatoriamente os requisitos do artigo 1.010 do Cddigo
de Processo Civil, ndo se entrevendo ofensa ao principio
da dialeticidade. Nos contratos firmados por instituicbes
financeiras ndo ha lugar para a limitagdo dos juros
remuneratorios, devendo prevalecer os estipulados na
avenca, salvo se abusivos, assim considerados 0s que
destoam da taxa média praticada pelo mercado.
Abusividade que deve ser reconhecida no caso concreto,
uma vez que as taxas pactuadas sdo muito superiores as
taxas médias divulgadas pelo BACEN para as operagbes
de crédito na espécie. Necessaria, ademais, a restituicdo
em dobro, com base paragrafo unico, do artigo 42, do
Cddigo de Defesa do Consumidor, porque ndo se pode
falar em engano justificavel. RECURSO PROVIDO EM
PARTE. (TJSP; Apelacéo Civel

Apelagio Civel n° 1001961-24.2023.8.26.0431 -Voto n° 3194 11



N PODER JUDICIARIO
— N TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

1007430-35.2020.8.26.0438; Relator (a): Mourdo Neto;
Orgdo Julgador: 192 Cdmara de Direito Privado; Foro de
Penapolis - 22 Vara; Data do Julgamento: 22/09/2021;
Data de Registro: 22/09/2021)”

Dessarte, forgcosa a revisdo dos juros
remuneratorios avencgados, adequando-se a meédia divulgada
pelo Bacen para o periodo das contratagdes, tal como
determinado na r. sentenca combatida.

Os valores cobrados a maior devem ser
devolvidos pela ré a autora na forma dobrada, ao passo em que
demonstrada a violagdo da boa-fé objetiva. Observa-se que o C.
Superior Tribunal de Justica fixou a tese de que “a repeticdo em
dobro, prevista no paragrafo unico do art. 42 do Codigo de
Defesa do Consumidor, é cabivel quando a cobrancga indevida
consubstanciar conduta contraria a boa-fé objetiva, ou seja, deve
ocorrer independentemente da natureza do elemento volitivo”
(conforme EAREsp 600663/RS, EAREsp 622897/RS, EAREsp
664888/RS, EAREsp 676608/RS e EREsp 1413542/RS Tema
929 STJ), e ao modular os efeitos da decisdo, nos termos do
artigo 927, §3°, do Cddigo de Processo Civil, deixou claro que
“(...) 29. Impde-se modular os efeitos da presente decisao para
que o entendimento aqui fixado quanto a indébitos nao
decorrentes de prestacao de servigo publico se aplique somente
a cobrancas realizadas apods a data da publicacdo do presente
acordao” (conforme AREsp 1.413.542 RS, DJe 30/03/21).

Contudo, a fim de n&o caracterizar a

reformatio in pejus, fica mantida a devolugado na forma simples,
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tal como determinada pelo MM. Juizo a quo.

Destarte, tem-se que a r. sentengca nao

comporta reforma, devendo ser mantida tal como langada.

Vencida a ré neste grau recursal, majoram-
se os honorarios advocaticios em favor do patrono da parte
autora ao importe de 15% do valor da causa, nos termos do art.
85, § 11, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO
PROVIMENTO ao recurso.

JOAO BATTAUS NETO

Relator
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