=EE PODER JUDICIARIO
-l TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO

232 Camara de Direito Privado
Registro: 2025.0000304217

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n°
1023540-05.2024.8.26.0007, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
EZEQUIEL CALISTO DOS SANTOS (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado FUNDO

DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTSEGMENTOS NPL
IPANEMA VI - NAO PADRONIZADO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,

que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), JOSE MARCOS MARRONE E
LIGIA ARAUJO BISOGNI.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.

EMILIO MIGLIANO NETO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel 1023540-05.2024.8.26.0007 (processo digital)

Relator: Emilio Migliano Neto

Apelante: Ezequiel Calisto dos Santos

Apelado: Fundo de Investimento Em Direitos Creditérios Multsegmentos Npl Ipanema Vi -
N&o Padronizado

Juizo de origem: 42 Vara Civel do Foro Regional de ltaquera da Comarca da Capital

Voto 5.989-EMN-rim

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO CUMULADA COM
INDENIZATORIA POR DANO MORAL. Sentenga de
extincdo do processo sem resolucdo do mérito.
Determinacao de juntada de declaragao de proprio punho
com firma reconhecida em atencdo as boas praticas
recomendadas pelo NUMOPEDE, Comunicado CG n°
02/2017. Autor que nao cumpriu integralmente o quanto
determinado. Sentenga mantida. Precedente desta Camara
de Direito Privado. RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de Apelacdo Civel (fls. 264/281)
interposto por Ezequiel Calisto dos Santos contra a r. sentenca (fls.
260/261), cujo relatério se adota, proferida pela MM? Juiza de Direito da 42
Vara Civel do Foro Regional de Itaquera da comarca da Capital, Doutora
Luciano de Moura Cruz, por meio da qual julgou extinta a agdo sem
resolucdo do mérito. A causa foi atribuido o valor de R$ 56.048.94.

Pugna a apelante pela reforma da sentencga,
sustentando, em sintese, inexistir irregularidade na peti¢cao inicial a ensejar
o seu indeferimento. Aduz, ainda, ser desnecessaria a apresentacao de
declaracdo com firma reconhecida, uma vez que nao é documento essencial
para a propositura da agao. Pleiteia, assim, a procedéncia do apelo.

Nos termos da Portaria de Designagao n°® 104/2023 da
Egrégia Presidéncia da Sec&o de Direito Privado (DJe de 01 de Junho de
2023, pag. 6), os autos vieram conclusos a este Juiz (fl. 227).

N&o ha oposigao ao julgamento virtual.

E o relatério do essencial.

Em juizo de admissibilidade, verifica-se que o recurso é
tempestivo e foi regularmente processado, com dispensa do recolhimento do
valor do preparo recursal pelo ora apelante, ante a gratuidade judiciaria a ele
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deferida (fl. 124/125).

Cuida-se de acado declaratéria de inexigibilidade de
débito cumulada com indenizatéria por danos morais. Alega a autora, ora
apelante, que teve seu nome negativado em razdo de deébito que nao
reconhece. Assim, objetiva-se a declaragéo de inexigibilidade do débito.

As fls. 124/125, 133 e 155, a eminente Juiza a quo,
verificando indicios de litigadncia predatéria, em observancia ao quanto
estabelecido pelo Comunicado CG n° 02/2017 do NUMOPEDE, determinou
que a parte autora, no prazo de 15 dias, regularizasse a representagéo
processual trazendo aos autos procuragao especifica, declaragcao de proprio
punho com firma reconhecida, comprovante de enderego atual em seu
nome, extrato atualizado dos 6rgaos de protegdo ao crédito (SCPC e
SERASA) e especificar o pedido declaratério de maneira certa e
determinada, nos termos dos artigos 324 e 330, §1°, inciso Il, do CPC, sob
pena de extincdo do feito.

Intimada, a parte autora juntou (fls. 128/130, 136/138 e
158/162) peticbes de emenda a inicial, as quais ndo atenderam
integralmente ao quanto determinado.

Ato continuo, foi proferida sentenca de extingdo do
processo, sem resolugcao do mérito.

O autor apela, objetivando a reforma da sentenca
recorrida, para que seja determinado o regular prosseguimento do feito.

Respeitadas as argumentagdes despendidas, o apelo
nao prospera.

Em que pese o artigo 105 do Cédigo de Processo Civil
nao faz, de fato, exigéncia expressa a juntada de declaragao escrita pelo
préprio punho da parte autora com reconhecimento de firma. No entanto, da
analise do caso em tela, verifica-se que a determinagao do i. Juizo a quo
zela pelas cautelas necessarias, especialmente quando ha suspeita de
ajuizamento de lides temerarias, ndo se mostrando ser a medida obstaculo

ao direito de acesso a justica.
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Frise-se que o Comunicado CG n° 02/2017 do
Nupomede recomenda cautela por conta do “elevado numero de acdes
distribuidas por mesmo advogado ou grupo de advogados em nome de

diversas pessoas fisicas distintas, em um curto periodo de tempo”, in verbis:

“‘“COMUNICADO CG N° 02/2017 (Processo n°
2016/181072) O NUCLEO DE MONITORAMENTO DE
PERFIS DE DEMANDA- NUMOPEDE da Corregedoria
Geral da Justica do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo COMUNICA aos Juizes de Direito que:

1) Constatou a existéncia de diversos expedientes
em trdmite nesta Corregedoria Geral da Justica em que se
apreciavam noticias de uso abusivo do Poder Judiciario por
partes e advogados, observadas especialmente em acodes
com pedidos de exibicdo de documentos, de declaragao de
inexisténcia de débito, de consignagdo em pagamento ou
atinentes ao dever de informar.

2) Constatou-se um conjunto de caracteristicas
comuns a tais agbes, se ndo em sua integralidade, pelo
menos e sua maioria, a seguir indicadas:

(i) elevado numero de agbes distribuidas por
mesmo advogado ou grupo de advogados em nome de
diversas pessoas fisicas distintas, em um curto periodo de
tempo;

(i) acbes que versam sobre a mesma questdo de
direito, sem apresentacdo de particularidades do caso
concreto e/ou documentos que tragam elementos acerca da
relacdo juridica existente entre as partes;

(i) acbes contra réus que s&o grandes
instituicdes/corporagodes (financeiras, seguradoras, etc);

(iv) solicitacdo indistinta do beneficio da justica
gratuita para os autores;

(v) solicitacao indistinta de concessao de tutela de
urgéncia inaudita altera pars;

(vi) pedidos “preparatérios”, como as antigas
cautelares de exibicdo de documentos, consignatorias,
condenatérias em obrigacdo de dar ou declaratérias de
inexigibilidade de débito;

(vii) notificagdes extrajudiciais  geralmente
subscritas por parte ou advogado, encaminhadas por AR e
nao pelos servigos de atendimento ao consumidor ou canais
institucionais da empresa para comunicacao;

(viii) fragmentacao dos pedidos deduzidos por uma
mesma parte em diversas agbes, cada uma delas versando
sobre um apontamento especifico questionado ou sobre um
documento especifico cuja exibicdo se pretende,
independentemente de serem deduzidos perante 0 mesmo
réu.
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3) Em diversos casos, apds a oitiva dos autores em
juizo verificava-se que estes nao tinham conhecimento ou
interesse na distribuicdo da agao.

4) Foram identificadas boas praticas para
enfrentamento da questao indicada acima, a seguir listadas:

(i) Processar com cautela acbes objeto deste
comunicado, em especial para apreciar pedidos de tutelas
de urgéncia.

(i) Analisar ocorréncia de prevengao, conexao ou
continéncia. Indicase, para tanto, a pesquisa de processos,
no site do E. TJSP, identificandose como magistrado (icone
'identificar-se' no canto direito superior), realizando a
pesquisa pelo nome da parte. Atentar que, aos magistrados,
se o feito for digital, é possivel acessar o seu conteudo
clicando com o botdo do mouse na frase “este processo é
digital”, escrita em vermelha, logo acima do extrato de
movimentacdo processual. Dispensa-se, assim, conceder
prazo para que as partes apresentem as copias processuais
necessarias para identificacdo da prevengdo, conexao,
continéncia ou litispendéncia.

(i) Designar audiéncia de conciliacdo ou de
instrucdo e julgamento, com determinacdo de depoimento
pessoal do autor, para apurar a validade de sua assinatura
em procuragio ou o seu conhecimento quanto a existéncia
da lide e do seu desejo de litigar.

(iv) Apreciar com cautela pedido de concessao do
beneficio da justica gratuita, sobretudo em acbes em que,
paradoxalmente, os autores n&do se valem da regra do art.
101, I, do CDC, para justificar a competéncia territorial em
Sao Paulo, especialmente quando residem em outro Estado
e os fatos por eles narrados ocorreram em outro Estado,
nao guardando pertinéncia com a competéncia territorial do
TJ/ISP.

(v) Homologar com cautela acordos extrajudiciais
firmados sem a participacao da parte.

(vi) Apreciar com cautela pedido de inversdao do
o6nus da prova nos termos do art. 6, VIl do CDC,
especialmente para se aferir se, diante das provas
produzidas, houve  comprovagdo  satisfatéria da
verossimilhancga dos fatos alegados pelo autor em sua inicial
e se nao ha necessidade de documentos adicionais,
sobretudo quando somada a pedido de gratuidade de
justica.”

Assim sendo, considerando que a determinacido de
juntada de declaragdo com firma reconhecida esta de acordo com o espirito
das boas praticas recomendadas pelo NUMOPEDE, de modo a coibir o uso

predatério da Justiga, ndo se tratando de mero formalismo injustificado, e
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que a parte autora ndo providenciou a sua juntada, era mesmo de rigor a

extincdo da agado sem julgamento do meérito.

Nesse sentido, ja decidiu essa Cémara de Direito

Privado em julgamento de caso analogo:

da fundamentacéo.

"APELACAO. Acdo declaratdria de inexigibilidade de
débito c.c. danos morais. Sentenga que extinguiu o
processo, sem resolucdo do meérito, por indeferimento da
peticdo inicial. Inconformismo da autora. Determinacado de
juntada de declaracao de préprio punho pelo autor na qual
afirme desconhecer a relagdo juridica impugnada, com
reconhecimento de firma. N&o cumprimento, apesar de
intimado. Cautela do Juizo de origem, em observancia do
Comunicado CG N° 02/2017, do Numopede. Extingao do
processo que € medida de rigor. Sentenga mantida.
Recurso desprovido". (Apelacao Civel
1015326-25.2024.8.26.0007 ; Relator: Reégis Rodrigues
Bonvicino; C)rgéo Julgador: 232 Camara de Direito Privado;
Comarca de Sao Paulo; Data do Julgamento: 04/02/2025).

Posto isso, nega-se provimento ao recurso, nos termo

EMILIO MIGLIANO NETO

Relator
Assinatura eletrénica
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