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Registro: 2025.0000303664

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo / Remessa Necessaria
n® 1042344-14.2023.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ recorrente
JUIZO EX OFFICIO e Apelante MARIA IZABEL CORREA, é apelado ESTADO
DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao apelo e ao reexame necessario. V.U., de conformidade com o voto
do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores MARIA LAURA
TAVARES (Presidente) E NOGUEIRA DIEFENTHALER.

Sao Paulo, 28 de marco de 2025.
EDUARDO PRATAVIERA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelaciao / Remessa Necessaria Civel n°: 1042344-14.2023.8.26.0053

Apelante: Maria [zabel Correa e Christiane Torturello

Recorrente: Juizo ex officio

Apelado: Estado de Sao Paulo

Origem: 3* Vara da Fazenda Publica do Foro Central — Fazenda Publica/Acidentes
MM juiz(a) sentenciante: Fausto José Martins Seabra

Voto n° 04570

APELACAO E REMESSA NECESSARIA. DIREITO
ADMINISTRATIVO. Servidora estadual ocupante do
cargo de Professor de Educacio Basica I, que necessitou
se afastar para tratamento médico. Periodo de licenca-
saiide negado pelo DPME. Incapacidade laborativa
demonstrada pelos relatérios dos médicos que assistem a
autora, pela concessdo de afastamento em periodos
proximos ao em discussdo e pela pericia realizada pelo
IMESC. Presuncao relativa do laudo do DPME.
Insurgéncia da autora quanto a fixacdo dos honorarios
advocaticios sobre o valor da condenac¢iao. Observancia
da tese firmada no Tema 1.076/STJ. Sentenca de
procedéncia mantida. Remessa necessaria e recurso de
apelacio desprovidos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra a r sentencga de fls. 178/180,
cujo relatério adoto, que manteve a liminar concedida anteriormente e julgou
procedente a pretensdo veiculada na inicial para anular o ato administrativo que
indeferiu a licenca médica pleiteada pela autora no periodo de 08/05/2023 a
21/05/2023, bem como condenar a parte ré & restituicdo das importancias

eventualmente descontadas de seus vencimentos.

A sentenga de procedéncia foi proferida nos seguintes termos:

“Ante o exposto, mantida a liminar, JULGO PROCEDENTE
a demanda para anular o ato administrativo que indeferiu as
licengas médicas pleiteadas pela autora nos periodos de
8/5/2023 a 21/5/2023, regularizando-se a sua vida funcional
para todos os efeitos e condeno a ré a restituir as
importdancias  eventualmente  descontadas  de  seus
vencimentos, conforme a fundamenta¢do desta sentencga.
Arcara a ré com o pagamento custas processuais e dos
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honorarios advocaticios da parte contraria, fixados nas
faixas minimas dos incisos do §3° do art. 85 do Codigo de
Processo Civil sobre o valor da condenagdo, a ser apurado
no cumprimento de sentenga.

Sentenca iliquida sujeita ao reexame necessario.

PRI”

Embargos declaratorios opostos pela autora a fls. 184/185 e rejeitados em

decisdo proferida a fls. 186/187.

A autora e sua patrona apelam a fls. 192/196 pugnando pela reforma da
sentenca quanto aos honorarios advocaticios fixados em desfavor da FESP. Em
suma, defendem que os honorarios de sucumbéncia fixados sobre o valor da
condenacgdo resultam em valor irrisorio, considerando o valor dos vencimentos da
autora. Requerem que os honorarios sejam arbitrados sobre o valor da causa, nos
termos do artigo 85, §4°, inciso III, do CPC, ou, alternativamente, por apreciacdo

equitativa, nos termos do artigo 85, §8°, do CPC.

Recurso tempestivo e isento de preparo, tendo em vista a concessdo do

beneficio da gratuidade judiciaria a autora.
Ausente contrarrazoes da FESP, conforme certificado a fls. 203.

Ha remessa necessaria.

E o relatério.

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhece-se do recurso de

apelacdo e da remessa necessaria.

Cuida-se, na origem, de acdo proposta por professora estadual, objetivando
a sua regularizagdo funcional relativa aos periodos de 08/05/2023 a 21/05/2023, pois

necessitou de afastamento para tratamento de satide, em razdo do diagndstico de transtorno
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afetivo bipolar, episddio atual depressivo leve ou moderado (CID 10 — F.31.3) e transtorno
afetivo bipolar, episodio atual depressivo grave sem sintomas psicoticos (CID 10 — F.31.4),

interregno no qual lhe foi negada a licenga-saude pelo DPME.

A Lei Estadual n° 10.261/68 (Estatuto dos Funcionarios Publicos Civis do

Estado de Sao Paulo) prevé que:

Artigo 181 - O funcionario efetivo podera ser licenciado:

I - para tratamento de saude;

()

Artigo 182 - As licengas dependentes de inspecdo médica serdo
concedidas pelo prazo indicado pelos oOrgdos oficiais

competentes.

Artigo 191 - Ao funcionario que, por motivo de saude, estiver
impossibilitado para o exercicio do cargo, serd concedida licenga
até o maximo de 4 (quatro) anos, com vencimento ou

remuneracao.

No tocante a necessaria avaliagdo médica, o Decreto n° 29.180/88, que
instituiu o Regulamento de Pericias Médicas - R.P.M. e deu outras providéncias, estabelece,
no artigo 5°, inciso III, que ¢é atribuigdo do Departamento de Pericias Médicas do Estado —
DPME, dentre outras, realizar as pericias médicas nos funciondrios e servidores civis para

fins de licenga para tratamento de saude:

Artigo 5.° - O DPME terd por atribui¢oes:

[-]

11 - realizar pericias médicas nos funciondrios e servidores civis
para fins de: licenga para tratamento de saude, licenca ao
funcionario ou servidor acidentado no exercicio de suas
atribuicées ou atacado de moléstia profissional, licen¢a da
funcionaria ou servidora gestante, readaptacdo, para reassung¢do
do exercicio e cessagdo da readaptacdo, bem como na pessoa da

familia quando de licengca por motivo de doenga em pessoa da
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familia, proferindo a decisdo final; |[...]

Os atestados subscritos pelos médicos que assistiram a autora determinaram
o afastamento do cargo de origem (fls. 31/34). Além disso, nota-se que, proximo ao referido

periodo, houve parecer favoravel do DPME as licengas saude pleiteadas (fls. 38).

Em laudo pericial elaborado pelo IMESC, atestou-se a incapacidade

laborativa total no periodo em discussao (fls. 165), concluindo que:

“A pericianda segue em tratamento psiquidatrico, porém, sem
remissdo satisfatoria do quadro. Esta avalia¢do pericial identificou
incapacidade laboral total e tempordria no periodo referido na
inicial desta lide. Ha indicagdo de manutencdo de seu tratamento
psiquidtrico, e acompanhamento psicologico, visando identificagdo
e abordagem de conflitos intrapsiquicos que podem estar presentes
interferindo no caso, tendo sido identificada incapacidade laboral
parcial e temporaria, devendo permanecer em readaptacdo

funcional.”

Nesse contexto, considerando o conjunto probatdrio apresentado e que a
presuncdo de veracidade do laudo do DPME ¢ relativa, de rigor o reconhecimento do direito

da autora a concessao da licenca-satde no periodo em discussao.
Nesse sentido, em casos analogos:

APELACAO — PROCEDIMENTO COMUM — SERVIDOR
PUBLICO ESTADUAL — LICENCA PARA TRATAMENTO DE
SAUDE  —  INDEFERIMENTO  ADMINISTRATIVO — —
Regularizagdo de frequéncia funcional — Demonstragdo de que a
parte autora apresentava incapacidade para o trabalho no
periodo questionado — Conjunto probatorio dos autos que
permite a conclusdo pela incapacidade para o trabalho no
periodo postulado — Juiz que ndo esta adstrito as conclusoes do

laudo pericial (artigo 479, Cédigo de Processo Civil) — DPME
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que deferiu a licenca em periodo imediatamente anterior e
periodo imediatamente posterior aquele em quadro nos autos —
Sentenc¢a reformada — Recurso da parte autora provido. (TJSP;
Apelacao Civel 1060406-78.2018.8.26.0053; Relator (a): Maria
Laura Tavares; Orgdo Julgador: 5* Camara de Direito Publico;
Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 1* Vara de Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 28/05/2023; Data de Registro:
29/05/2023);

RECURSO EX OFFICIO EM ACAO DE PROCEDIMENTO
COMUM. ADMINISTRATIVO. SERVIDORA PUBLICA
ESTADUAL. OFICIAL ADMINISTRATIVO. LICENCA SAUDE.
Periodos compreendidos entre 01.05.2020 e 29.06.2020 em que a
servidora publica estadual apresentava quadro clinico de
transtornos psiquiatricos Conclusdo corroborada pelo médico-
perito do IMESC no laudo realizado judicialmente, afastando as
presuncoes do ato administrativo de indeferimento proveniente
da pericia realizada pelo DPME. Sentenca de procedéncia
mantida. Recurso desprovido. (TJSP; Remessa Necessaria Civel
1020603-45.2020.8.26.0562; Relator (a): Marcelo Berthe; Orgio
Julgador: 5* Camara de Direito Publico; Foro de Santos - 2* Vara
da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 05/04/2023; Data de
Registro: 05/04/2023);

REMESSA  NECESSARIA.  DIREITO  ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. LICENCA-SAUDE. Pretensdo
a anulagdo do ato que indeferiu periodos de licen¢a-saude.
Possibilidade. Incapacidade laborativa temporaria comprovada
pelos documentos dos autos. Pericia judicial que refuta a
conclusdo do DPME. Sentencga de procedéncia mantida. Negado
provimento a remessa necessaria. (TJSP; Remessa Necessaria
Civel 1000146-80.2019.8.26.0156; Relator (a): Heloisa Mimessi,
Orgdo Julgador: 5* Camara de Direito Publico; Foro de Cruzeiro -
1* Vara Civel; Data do Julgamento: 10/03/2022; Data de Registro:
10/03/2022).
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Em relacgdo a fixacao dos honorarios, por ocasido do julgamento do Tema n°
1076 dos recursos repetitivos, o C. Superior Tribunal de Justiga fixou tese com o seguinte

teor:

i) A fixagdo dos honorarios por aprecia¢do equitativa ndo é
permitida quando os valores da condenagdo, da causa ou o
proveito econémico da demanda forem elevados. E obrigatoria
nesses casos a observancia dos percentuais previstos nos §§ 2° ou
3° do artigo 85 do CPC - a depender da presenca da Fazenda
Publica na lide -, os quais serdo subsequentemente calculados
sobre o valor: (a) da condenagdo, ou (b) do proveito econémico
obtido, ou (c) do valor atualizado da causa.

ii) Apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade
quando, havendo ou ndo condenagdo. (a) o proveito econdémico
obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (b) o valor
da causa for muito baixo.

Assim, a tese firmada pela Corte Superior veda o arbitramento dos
honorérios advocaticios por equidade nas causas de valor elevado e determina a obrigatoria
observancia dos percentuais previstos no art. 85, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nas

causas em que a Fazenda Publica for parte.

Com efeito, ndo se tratando de hipdtese de proveito econdmico inestimavel
ou irrisorio, tampouco de causa com valor muito baixo, ¢ incabivel o arbitramento dos
honorérios por apreciacdo equitativa, na forma prevista no art. 85, § 8°, do Cddigo de

Processo Civil.

No caso em questdo, o valor elevado da causa (R$79.400,00) afasta a
aplicacdo da equidade para fixacdo dos honorarios advocaticios e também nao ¢ possivel
afirmar que o calculo sobre o valor da condenagdo resultara em valor irrisorio, ja que o

valor devido pela Fazenda Estadual ainda sera objeto de liquidagao.

Conforme bem observado pelo D. juizo a quo a fls. 186:

“Como consignado na sentenca embargada, o valor da
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condenagdo sera apurado na fase de liqguida¢do de sentenga. Em
caso de inexisténcia da condenacdo principal ou no caso de
condenacdo infima, deverd a embargante postular a fixacdo de
honordrios por equidade na proxima fase. Evidente, por outro
lado, que os honorarios de sucumbéncia sdo devidos, até por
forca de imperativo legal e isso sera observado no momento

oportuno.”’(g.n)

Por fim, considerando a observancia dos parametros previstos no art. 85,
§3°, do CPC, de rigor a manutengdo da r. sentenca também em relagdo a fixacdo de

honoréarios advocaticios em favor da patrona da autora.

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso de apelagdo e a

remessa necessaria, ficando integralmente mantida a r. sentenga.

Considera-se  prequestionada toda matéria infraconstitucional e
constitucional, a luz do entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justica quanto a
desnecessidade da citacdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo posta
tenha sido decidida (EDROMS 18205 / SP, Ministro FELIX FISCHER, DJ 08.05.2006, p.
240).

EDUARDO PRATAVIERA

Relator
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