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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1020559-04.2023.8.26.0309, da Comarca de Jundiai, em que ¢ apelante TARCISIO
DE OLIVEIRA, ¢ apelado ADONAI ANGELO ZANI.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 25* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente) E MARY GRUN.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
ANA LUIZA VILLA NOVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n® 1020559-04.2023.8.26.0309.

Comarca: Jundiai.
04 Vara Civel.

Apelante: Tarcisio de Oliveira.
Apelado: Adonai Angelo Zani.
Juiz (a): Marcio Estevan Fernandes.

APELACAO CIVEL - Prestagio de servicos de
profissionais liberais — Arbitramento de honorarios
advocaticios — Contratacdo verbal — Estipulacdo que deve
alcangar um resultado equitativo e representativo do
desempenho profissional — Entendimento contrario que na
pratica resultaria no patrocinio da causa nao remunerado
adequadamente, apesar dos esforcos empreendidos para a
consecucao das tarefas que foram confiadas ao causidico —
Hipotese na qual o trabalho foi efetivamente realizado —
Autor que atuou em favor do réu, na qualidade de advogado,
em demanda acidentdria que foi julgada procedente —
Revogacdo da procuracdo pelo réu sem qualquer
remuneracdo — Inadmissibilidade — Alegacdo de que a
atuacdo se deu de forma graciosa que se mostra genérica e
ndo comporta acolhida — Remuneracdo devida -
Arbitramento realizado de forma fundamentada (artigo 22, §
2°, da Lei n° 8.906/94) em 20% (vinte por cento) do
beneficio obtido pelo contratante — Valor que se mostra
razoavel, revela equilibrio, e deve ser mantido — Acdo
julgada procedente — Sentenga mantida — Recurso ndo
provido.

Trata-se de recurso de apelacao interposto

contra a r. sentenga de fls. 712/714, que julgou parcialmente procedente

a a¢dao de arbitramento de honorarios advocaticios movida por Adonai

Angelo Zani contra Tarcisio de Oliveira (demanda fundada em mandato

— prestacdo de servigos de profissionais liberais), “arbitrando os

honorarios em 20%, a incidir sobre o crédito consolidado até a data do

transito em julgado da ag¢do movida em favor do réu, com corre¢cdo

monetdria a partir do ajuizamento e juros de 1% ao més a partir da

citagdo”. Em virtude da sucumbéncia reciproca, determinou que cada
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parte arque com as custas que deu causa. Honorarios sucumbenciais
devidos por ambas as partes e fixados em 15% (quinze por cento) dos
respectivos beneficios econdmicos, observada a gratuidade processual

concedida ao réu.

Opostos embargos de declaracdo pelo
autor (fls. 704/705) foram eles conhecidos e rejeitados (decisao de fls.

712/714).

Em suas razdes recursais, busca o réu a
reforma do decidido. Diz se tratar de acao de arbitramento de honorarios
advocaticios contratuais ajuizada pelo réu (ora apelado) em seu
desfavor, fundada na sua atuacdo na demanda acidentaria n°
0001295-09.2009.8.26.0309, julgada procedente em  sentenca
confirmada em segunda instancia. Em virtude de auséncia de pagamento
pelos servigcos, busca o arbitramento e condenacdo dos honorarios

correlatos.

Prossegue mencionando equivocada a r.
sentenca, pois a atuacdo do demandante ocorreu de forma graciosa “pro
bono”, tendo na ocasido da contratacdo ele se comovido com sua
“situagdo peculiar de saude” (fl. 721, penultimo paragrafo). Diz, ainda,
que no caso de manutencao da procedéncia, deve o arbitramento pontuar
pagamento no valor minimo da Tabela da OAB (R$ 3.200,55 — trés mil,
duzentos reais e cinquenta e cinco centavos) ressaltando que nao teve ele

atuacdo na fase de cumprimento de sentenga/execucao.
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Indica, também, ter o autor recebido
honordrios sucumbenciais nos autos da acdo em que atuou,
correspondente a “quase quinze mil reais” (fl. 725, terceiro paragrafo)
quantia suficiente para remunerar seu servico e justificar o nao
pagamento de honorarios contratuais. Por fim, argumenta que eventual
pagamento deve ser exigido apenas apds o levantamento do precatorio.

Pede o provimento do seu apelo (fls. 717/728).
Contrarrazoes a fls. 732/735.
E o relatério.

O  recurso  comporta  juizo de

admissibilidade positivo, eis que presentes os requisitos legais.

A 1. sentenca, todavia, ndo comporta

nenhuma reforma.

Trata-se de acdo de arbitramento de
honorarios advocaticios, por meio da qual afirma o autor ter sido
contratado pelo réu para prestacao de servicos juridicos, € que em seu
favor ajuizou demanda acidentaria, na busca de recebimento de
beneficio previdenciario (processo n°® 0001295-09.2009.8.26.0309 que
teve tramite na 4* Vara Civel de Jundiai). Diz ter atuado no feito desde
sua propositura até o final transito em julgado, com atuagdo em primeira
e segunda instancia (demanda que teve fase recursal). Transitada em

julgado a sentenga, antes da propositura da liquidacdo, o demandado
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revogou a procuracdo sem qualquer justificativa ou acordo, e nao

efetuou nenhum pagamento referente aos honorarios contratuais.

Menciona que a contratacdo foi verbal e
avengados honorarios “ad exitum” no importe correspondente a 30%
(trinta por cento) do beneficio financeiro, objeto do pedido e valor
atribuido a causa. Ressalta o valor do resultado do processo, de R$
157.700,54 (cento e cinquenta e sete mil, setecentos reais e cinquenta e
quatro reais) e pede o arbitramento judicial, observada a atuacao que se

estendeu por 13 (treze) anos.

Nao houve formalizagdo da relagdo
negocial tratando-se, por conseguinte de contratagdo realizada na

modalidade verbal.

Em contestacdo, diz o réu (ora apelante)
ter desistido de permanecer como cliente do autor, em virtude de que
mesmo apods o transito em julgado, tardou ele em ingressar com a fase
executoria, supostamente para fazer crescer o montante com as parcelas
vincendas e obter maior valor de honorarios. Pede que se se acolhido o
pedido seja adotado o valor minimo previsto na Tabela da OAB ou,
subsidiariamente, o percentual de 20% (vinte por cento) sobre o

beneficio financeiro (fls. 57/69).

De pronto, indcua a assertiva do apelante
de que a contratacao ocorreu de forma graciosa, ou “pro bono”, pois ndo

ha sequer indicio nos autos que aponte para tal fato. A revogacdo da
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procuracao apods o transito em julgado da sentenca, outrossim, também
indica inteng¢do irregular do contratante de ndo quitar os servigos

prestados pelo autor.

Também nao hd que se confundir os
honorarios sucumbenciais com os contratuais. Ou seja, o fato de ter o
autor obtido honorarios sucumbenciais com sua atuacdo na lide
acidentaria (cujo pagamento ¢ da responsabilidade da parte 14 vencida)
ndo desonera o autor de pagar pelos servigos e suporte técnico-juridico

que o apelado lhe prestou por considerdvel lapso temporal (treze anos).

Uma vez controverso o 'quantum' devido
pelo apelante, deve ser realizado seu arbitramento com observancia ao
trabalho efetivamente realizado e ao valor econdmico que cerca a
questdo. Nesse sentido, o artigo 22, §2° da Lei 8.906/94, que
expressamente prevé a situacdo: “na falta de estipulagdo ou de acordo,
os honordarios sdo fixados por arbitramento judicial, em remuneragdo
compativel com o trabalho e valor econémico da questdo, ndo podendo

ser inferiores ao estabelecidos na tabela organizada pelo Conselho

Seccional da OAB”.

E sempre a estipulacdo de honorarios deve
alcancar um resultado equitativo e representativo do desempenho
profissional. Entendimento contrario criaria, na pratica, situacdo de
patrocinio nao remunerado adequadamente, apesar dos esforgos
empreendidos para a consecucdo das tarefas que foram confiadas ao

causidico.
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De rigor, portanto, a apuragao do quantum
devido através do arbitramento, indispensdvel para se aquilatar o real
valor dos servigos prestados pelo profissional, que deve pautar-se dentro
dos limites dos atos praticados, compensando-se os valores ja pagos e

comprovados nos autos.

Certo ainda que, o artigo 371 do Cddigo
de Processo Civil ¢ claro ao acenar com a possibilidade do Juiz
"apreciar a prova constante dos autos, independentemente do sujeito
que a tiver promovido, e indicara na decisdo as razoes da formacgdo de

seu livre convencimento”.

Na hipotese em exame, verossimil a
assertiva de ter sido estabelecido o percentual de 30% (trinta por cento)
do beneficio financeiro, conforme indicado pelo autor. Trata-se de
pratica habitual do mercado em contratagdes “ad exitum”. A atuagdo do
autor (apelado) em nome do réu (apelante) todavia, nao se deu de forma
completa, tendo ocorrido na fase de conhecimento e recursal, sem que
fosse realizado o trabalho referente a fase de cumprimento/liquidagao de

sentenca (na maior parte do tramite do feito). Logo, correta a r. sentenca

ao arbitrar como devidos honorarios contratuais de 20% (vinte por

cento) do beneficio financeiro perseguido e obtido.

Tal montante, observo, nao se mostra
excessivo ou diminuto, diante da realidade dos autos e do trabalho
realizado pela demandante, observados ainda a importancia do servico

profissional especializado objeto do contrato pactuado entre as partes.
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Com relagdo a assertiva do apelante de
que houve desconforto diante da demora em se dar inicio a fase de
liquidagdo, consoante indicado pelo eminente Magistrado “a quo”, tém-
se que a questdo se resolve estabelecendo-se como base de calculo o
montante consolidado até a data do transito em julgado (fl. 701, segundo

paragrafo).

Nesta esteira os julgados recentes desta

Camara Julgadora a seguir ementados, “in verbis”:

“APELACAO. Acdo de arbitramento c.c.
cobrang¢a de honordrios de advogado. Improcedéncia. Inconformismo
do autor. Arbitramento judicial dos honordrios advocaticios que deve
seguir o disposto no art. 22, §2° da Lei n° 8.906/94. Fixacdo
proporcional ao trabalho realizado pelo causidico. Precedente deste
Tribunal. Provas nos autos atestam que o autor atuou, na maior parte
do tempo, desacompanhado em processo previdenciario. Subscri¢do da
inicial, de pegas relevantes e recursos interpostos nos autos. Metade dos
honorarios de éxito devidos ao autor. Fixacdo com base na
proporcionalidade, considerando que o autor atuou com recursos do
escritorio do réu. Sentenca reformada. Recurso provido”. (TIJSP —
Apelacdo n® 1118627-68.2022.8.26.0100 — Rel. Des. Rodolfo César
Milano — 25* Camara de Direito Privado — Julgado em 10.02.2025).

“MANDATO. ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRESTACAO DE SERVICOS. Autora
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pretende o arbitramento de honordrios advocaticios contratuais em
razdo de sua atuag¢do, por contrato verbal, em demanda indenizatoria
proposta em nome do réu, obtendo éxito, buscando, portanto, sua
condenag¢do ao pagamento de 30% dos créditos a serem auferidos
naquela demanda, percentual que afirma ter sido pactuado quando da
contratagcdao dos servigos. Sentenca de procedéncia parcial. Apelo da
autora. Lide recursal estabelecida apenas quanto ao percentual fixado a
titulo de verba honoraria. Ré que afirma pactuagdo inicial em 10%.
Auséncia de contratagdo escrita e inexisténcia de qualquer outro
elemento probatorio que confirme o percentual da contratacdo alegado
por qualquer das partes. Percentual remuneratorio estabelecido pela r.
sentenga, em 15% sobre o proveito economico da parte, que se mostra
proporcional e ndao destoa da média verificada em contratos de natureza
semelhante. Verba proporcional aos trabalhos desempenhados e dentro
dos limites éticos estabelecidos pelo Tribunal de Etica da OAB/SP. Onus
sucumbenciais corretamente distribuidos. Alegagdo de sucumbéncia em
parte minima do pedido. Descabimento. Pretensdo inicial a fixagcdo do
percentual de 30%. Inaplicabilidade do quanto disposto pelo paragrafo
unico do artigo 86 do CPC. Sentenga mantida. Recurso desprovido”.
(TJSP — Apelacao n® 1009875-73.2022.8.26.529 — Rel. Des. Mary Griin
— 25% Camara de Direito Privado — Julgado em 19.12.2024).

“Apelacdo civel — Prestagdo de servigcos
advocaticios - Mandato — Ac¢do de arbitramento de honorarios —
Sentenga de procedéncia condenando o réu ao pagamento proporcional
dos honorarios contratualmente estipulados - Insurgéncia do réu —

Contratagdo com clausula ad exitum para representa¢do judicial em
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cumprimento de sentenga decorrente de Mandado de Seguranca
Coletivo de que se tem noticia — Hipotese em que a revogagdo do
mandato se deu antes do encerramento do incidente de cumprimento de
sentenca — Possibilidade - Precedentes do C. STJ - Trabalho realizado
pelo causidico que impoe a remuneragdo, de forma proporcional a
atuag¢do — Ma-fé do constituido ou falha na prestacdo dos servi¢os ndo
demonstrada - Honorarios adequadamente arbitrados - Sentenca
mantida - Recurso desprovido”. (TJSP — Apelagido n°
1144487-71.2022.8.26.0100 — Rel. Des. Jodo Antunes — 25* Camara de

Direito Privado — Julgado em 04.11.2024).

Dessa forma, deve prevalecer o
arbitramento apontado na respeitavel sentenca recorrida, notadamente
porque bem fundamentado e convincente, além de se apresentar
equidistante dos interesses em conflito, atendendo assim plenamente ao

desiderato de realizar Justiga.

Enfim, mantém-se integralmente a
respeitavel sentenca atacada que corretamente equacionou a lide,
resolvendo a questdo com parcimoOnia ¢ fundamentagdo, observados os

ditames legais e jurisprudenciais aplicaveis a hipotese.

Por fim, em virtude do trabalho adicional
realizado em sede recursal majora-se os honorarios sucumbenciais
devidos pelo apelante de 15% (quinze por cento) sobre o valor da
condenacao para 17% (dezessete por cento) observada a justiga gratuita

concedida ao apelante (fl. 701).
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Isto posto, NEGA-SE PROVIMENTO

ao recurso, nos termos da fundamentacao.

ANA LUIZA VILLA NOVA
Relatora
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