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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1006435-21.2024.8.26.0005, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante MONICA
FURUYA DE SOUZA, ¢ apelado BANCO ANDBANK BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 25* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente) E MARY GRUN.

Sao Paulo, 28 de margo de 2025.
ANA LUIZA VILLA NOVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 12.396

Apelacao n° 1006435-21.2024.8.26.0005

Comarca: Sao Paulo

Apelante: Monica Furuya de Souza
Apelado: Banco Andbank Brasil S/A
Juiz (a): Mariana Horta Greenhalgh

APELACAO — Alienagio fiduciaria - Busca e apreensio —
Inadimplemento da obrigacdo constatado - Mora da
devedora fiduciante bem demonstrada - Inexisténcia de
qualquer irregularidade na notificacdo - Notificagdo
extrajudicial enviada ao endere¢o apontado pela ré no
contrato — Recebimento por terceiro — Irrelevancia -
Aplicagdo do entendimento firmado pelo STJ no Tema
1132/REsp 1.951.662-RS e REsp 1.951.888-RS -
Desnecessidade de recebimento pelo proprio devedor ou por
terceiros - Mora comprovada- Art. 2°, § 2°, do Decreto-Lei
n® 911/69 — Para a restituicdo do bem, deveria a devedora
ter efetuado o pagamento integral do débito, no prazo de 5
dias contados da execucdo da liminar - Alegacdo de
adimplemento substancial — Instituto ndo inaplicavel aos
contratos de alienacdo fiduciaria - Entendimento
sedimentado pelo Superior Tribunal de Justica no REsp n°
1.418.593/MS e REsp n°® 1.622.555/MG - Sentenga mantida
— Recurso de apelagdo nao provido.

Trata-se de recurso de apelagao interposto

contra a r. sentenga de fls. 168/170, que julgou procedente a agdo de

busca e apreensao movida por Banco Andbank Brasil S/A contra

Monica Furuya de Souza, para “consolidar a propriedade e a posse

plena e exclusiva do bem movel descrito na peticdo inicial em mdos do

proprietario fiduciario,

ora autor, tornando definitiva a liminar

concedida”. Em razao da sucumbéncia, condenou a ré ao pagamento das

custas e despesas processuais, além de honorarios advocaticios fixados

em 10% sobre o valor atualizado da causa.

Em suas razdes recursais, argumenta a re,
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em sintese, que a notificacdo foi realizada de forma irregular, uma vez
que entregue a terceiro estranho a relagdo juridica, impedindo-a de tomar
as medidas cabiveis para evitar a apreensdo do bem. Alega que o envio
da notificagdo deveria ter sido feito diretamente a ela, garantindo-lhe

ciéncia inequivoca da mora e permitindo a renegociagao da divida.

Aduz que o autor, apds a apreensdo do
veiculo, passou a oferecer resisténcia as tentativas de negociacdo e
resolucdo extrajudicial. Diz que j& havia quitado parcela substancial do
contrato, tendo efetuado o pagamento de 13 prestacdes, totalizando o
valor de R$ 34.609,12, montante correspondente a mais da metade do
valor do veiculo. Afirma que a apreensdo do bem configura medida
abusiva e excessivamente gravosa, uma vez que os valores pagos

somados ao valor do bem, ultrapassam o valor total da divida.

Requer o provimento do recurso de
apelacao, para que seja reformada a sentenca, a fim de “condenar o
Apelado a devolver o veiculo a Apelante em virtude da notificacdo
irregular que foi realizada, sendo que na impossibilidade que os valores
que haviam sido pagos anteriormente pela Apelante sejam devolvidos,
para que a mesma tenha seu prejuizo amenizado e a abusividade

praticada pelo Apelado seja diminuida™ (fls. 173/178).

Recurso tempestivo, isento de preparo e

respondido (fls. 182/203).

E o relatorio.
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Presentes 0s pressupostos de

admissibilidade, conhego do recurso interposto.

Trata-se de acdo de busca e apreensao
ajuizada por Banco Andbank Brasil S/A contra Monica Furuya de
Souza, objetivando a apreensao de bem alienado fiduciariamente, em
razdo da inadimpléncia da ré em relagdo as parcelas de contrato de
financiamento firmado entre as partes em 07/10/2022 (automotor marca
Suzuki, modelo Grand, ano/modelo 2013/2014, cor cinza e placa

FIZ3116).

Alega a autora que a ré ndo cumpriu com
as obrigacdes contratuais, deixando de adimplir a partir da parcela de n°
14, vencida em 06/01/2024, o que acarretou o vencimento antecipado
das demais prestagdes, incorrendo em mora, conforme dispde o artigo 2°
do Decreto-Lei n® 911/1969, com as modificacdes da Lei n°
13.043/2014. Aduz que a ré¢ foi constituida em mora através da
notificagdo por meio de carta registrada, enviada ao seu endereco
residencial, fornecido pela parte ré no contrato. Aduz que uma vez
comprovada a mora da parte ré, torna-se legitimo o pedido de busca e
apreensdo do bem alienado fiduciariamente e a consolidagdo da
propriedade do veiculo em favor do credor, conforme previsto no
Decreto-Lei n® 911/1969. Requer, liminarmente, a concessdo da busca e

apreensao do veiculo. Ao final, postula a consolidacao da propriedade

do veiculo em seu favor.
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Apds regular tramite processual, sobreveio
sentenga que julgou procedente o pedido inicial, consolidando a
propriedade e¢ a posse do bem em favor do credor fiduciario (fls.

168/170)

O cerne da discussdo em analise repousa
na regularidade da notificagdo extrajudicial enviada ao réu no endereco
por ele apontado no contrato, e se € suficiente para comprovar a mora do

devedor, além do alegado adimplemento substancial.

De pronto, regular a procedéncia da agdo
principal. Isso porque incontroversa a inadimpléncia da ré, que deixou

de quitar as prestagoes livremente avengadas.

A alegagdo de irregularidade da
notificacdo, pelo recebimento por terceiro estranho a lide, ndo merece
prosperar € ndo tem o conddo de afastar a constituigdo da mora da

devedora.

Importante ressaltar que a notificacdo de
fls. 60/65 foi enviada ao endereco indicado pela devedora no contrato
firmado (Rua Cesar Dacorso Filho, 363 - Parque Boturussu - Sao

Paulo/SP), conforme se verifica de fls. 39/58.

Assim, tenho que notificagdo em apreco,
insisto, enviada ao endereco constante do instrumento contratual em

momento anterior a propositura da demanda, mostra-se regular e
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suficiente para comprovar a mora do contratante.

A constituicdo em mora do devedor €
imprescindivel para o desenvolvimento véalido do processo de busca e
apreensao nos contratos de financiamento garantidos por alienagdo

fiduciaria. E o que prevé o Decreto-lei 911/69:

“Art. 3° O proprietario fiduciario ou
credor poderd, desde que comprovada a mora, na forma estabelecida
pelo § 20 do art. 20, ou o inadimplemento, requerer contra o devedor ou
terceiro a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual

sera concedida liminarmente, podendo ser apreciada em plantdo

judiciario. (Redagdo dada pela Lei n° 13.043, de 2014) .

Assim, considerando o inadimplemento da
ré, cabe a parte autora comprovar a efetiva constituicdo em mora para o
deferimento da medida de busca e apreensdo, com a consequente

consolidagdo na posse do veiculo alienado.

O artigo 2°, § 2°, mencionado, por sua vez,
dispde que “a mora decorrerda do simples vencimento do prazo para
pagamento e poderda ser comprovada - leia-se: para a concessdo da
liminar de busca e apreensdo - por carta registrada com aviso de
recebimento, ndo se exigindo que a assinatura constante do referido

aviso seja a do proprio destinatdrio”.

Embora estivesse em vigor, em momento

anterior, o entendimento jurisprudencial de que a mera remessa da
Apelagdo Civel n° 1006435-21.2024.8.26.0005 -Voto n° 12396 - MR 6



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

notificacao extrajudicial ao endere¢o do devedor ndo era suficiente a sua
constituicdo em mora, para efeitos de busca e apreensdo do bem objeto
da garantia, aquele entendimento restou superado conforme o TEMA

RECURSAL N° 1132 do C. STJ, cuja tese restou firmada:

“Em ag¢do de busca e apreensdo fundada
em contratos garantidos com alienagdo fiduciaria (art. 2°, § 2° do
Decreto-Lei n. 911/1969), para a comprovag¢do da mora, é suficiente o
envio de notificagdo extrajudicial ao devedor no enderego indicado no
instrumento contratual, dispensando-se a prova do recebimento, quer
seja pelo proprio destinatario, quer por terceiros.” (Superior Tribunal
de Justica; Tema Repetitivo 1132; Relator: Jodo Otdvio de Noronha;
Julgamento em 09/08/2023 ; Publicagdo em 20/10/2023).

No caso em analise, portanto, nao ha que
se falar em irregularidade da notificagdo enviada e tampouco em
nulidade da mora, eis que ndo obstante o recebimento da notificagao por
terceiro, ¢ valida a notificacdo enviada ao endereco indicado pelo
devedor no contrato firmado, sendo irrelevante o nao recebimento

pessoal.
Nesse sentido:

APELACAO. ALIENACAO FIDUCIARIA.
ACAO DE BUSCA E APREENSAO. VEICULO AUTOMOTOR.
Sentenca de procedéncia do pedido. Apelagcdo do réu. Alegag¢do de
"error in judicando" e "error in procedendo" rejeitada. Cerceamento de

defesa pelo julgamento antecipado da lide. Ndo ocorréncia. Notifica¢do
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extrajudicial enviada ao enderegco do devedor constante do contrato
recebida por terceiro. Irrelevancia. Endere¢camento da notificagdo ao
endereco livremente indicado pelo devedor no contrato de
financiamento que basta para considera-lo constituido em mora,
independentemente de prova do efetivo recebimento da missiva.
Inteligéncia do artigo 2° § 2° do decreto-lei n° 911/1969. Tema 1132,
do C. Superior Tribunal de Justica. Sentenga de procedéncia do pedido
mantida. RECURSO NAO PROVIDO. (TISP; Apelagio Civel
1033032-57.2023.8.26.0071; Relator (a): Carmen Lucia da Silva; Orgao
Julgador: 33* Camara de Direito Privado; Foro de Bauru - 7* Vara Civel,

Data do Julgamento: 10/03/2025; Data de Registro: 10/03/2025).

APELACAO — ACAO DE BUSCA E
APREENSAO — ALIENACAO FIDUCIARIA — LEGITIMIDADE ATIVA
— Cessao do crédito ao banco requerente — Possibilidade — Auséncia de
notificagdo da devedora ndo tem o conddo de liberda-la do
adimplemento da obrigagdo ou de impedir o cessiondrio de praticar os
atos necessarios a conservacdo do seu crédito — Ausente qualquer
irregularidade — NOTIFICACAO — MORA — Validade — Envio de
notificagdao extrajudicial para o enderegco constante do contrato —
Aplicagdo ao caso do entendimento sedimentado pelo STJ sobre o tema
— Recursos Repetitivos — Precedente obrigatorio — Tema 1132 — REsp
1.951.662-RS e REsp 1.951.888-RS — Desnecessidade de recebimento
pelo proprio destinatario ou por terceiros — Mora devidamente
comprovada, nos termos do art. 2° § 2° do Decreto-Lei n° 911/69 —
Negado provimento. (TJSP; Apelagao Civel 1045192-
93.2024.8.26.0002; Relator (a): Hugo Crepaldi; Orgdo Julgador: 25°
Camara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo Amaro - 1* Vara
Civel; Data do Julgamento: 18/12/2024; Data de Registro: 18/12/2024).

Apelag¢do civel — Alienagdo fiduciaria —
Veiculo — Sentenga de procedéncia da a¢do de busca e apreensdo e
improcedéncia da reconvengdo — Insurgéncia do réu — Mora
configurada — Tema 1132 do C. STJ — Para a comprovagdo da mora
nos contratos garantidos por alienacgdo fiducidria, é suficiente o envio
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de notificagdo extrajudicial ao devedor no enderego indicado no
instrumento contratual, dispensando-se a prova do recebimento, quer
seja pelo proprio destinatario, quer por terceiros - Purgagdo da mora
que ndo ocorreu ante o ndo pagamento da integralidade da divida —
Sentenca mantida — Recurso improvido. (TJSP; Apelacao Civel
1003113-81.2023.8.26.0278; Relator (a): Jodo Antunes; Orgdo Julgador:
25* Camara de Direito Privado; Foro de Itaquaquecetuba - 3* Vara Civel;
Data do Julgamento: 18/09/2024; Data de Registro: 18/09/2024).

Ademais, além da inadimpléncia da
contratante e comprovacao da mora, nao houve pagamento do débito
pendente (considerada a integralidade da divida, ante o seu vencimento
antecipado) de forma que correta a sentenca de procedéncia da acao de

busca e apreensao.

Anote-se que, consoante j& asseverado por
esta Camara Julgadora em casos correlatos, a financeira nao esta
obrigada a aceitar qualquer proposta da parte contratante, de modo que
ndo subsiste as alegacdes quanto a resisténcia da autora em negociar o

débito, apds verificacao do inadimplemento.

Nesse sentido, apesar de alegar a ré a
tentativa de resolugcdo da lide de forma extrajudicial, ndo trouxe aos
autos a comprovacao do efetivo pagamento integral da divida, ndo

possuindo tais tentativas o condao de elidir a mora.

Por fim, alega a ré a abusividade da
medida de busca e apreensdo em razdo do adimplemento substancial do
débito, pois ja havia realizado o pagamento de grande parte do valor do

veiculo.
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No entanto, tais fundamentos nao

merecem acolhimento.

Isso porque o Colendo Superior Tribunal
de Justica passou a entender que a tese do adimplemento substancial nao
¢ compativel com a alienagdo fiduciaria, cujo procedimento ¢ regido

pelo Decreto-lei n® 911/69.

Cumpre ressaltar que no REsp n°
1.418.593/MS, fixou-se que a expressao ‘‘integralidade da divida
pendente” constante no art. 3°, § 2°, do Decreto-lei n° 911/69, referindo-
se ao pagamento das parcelas vencidas e vincendas. Desse modo, a
reversao da liminar de busca e apreensdo somente ¢ admitida quando o
devedor adimplir todas as parcelas da divida, sendo insuficiente,

portanto, o pagamento parcial.

Ademais, o Colendo Superior Tribunal de
Justica, além de fixar o entendimento acerca da expressao
“integralidade da divida pendente”, conforme citado, em momento
posterior, no REsp n° 1.622.555/MG, expressamente afastou a
possibilidade de reconhecimento da teoria do adimplemento substancial
nos casos regidos pelo regido pelo Decreto-lei n® 911/69. Nesse sentido,

vale transcrever:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
BUSCA E APREENSAO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO DE
VEICULO, COM ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA REGIDO
PELO DECRETO-LEI 911/69. INCONTROVERSO
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INADIMPLEMENTO DAS QUATRO ULTIMAS PARCELAS (DE UM
TOTAL DE 48). EXTINCAO DA ACAO DE BUSCA E APREENSAO
(OU DETERMINACAO PARA ADITAMENTO DA INICIAL, PARA
TRANSMUDA- LA EM ACAO EXECUTIVA OU DE COBRANCA), A
PRETEXTO DA APLICACAO DA TEORIA DO ADIMPLEMENTO
SUBSTANCIAL. DESCABIMENTO.

1. ABSOLUTA INCOMPATIBILIDADE
DA CITADA TEORIA COM OS TERMOS DA LEI ESPECIAL DE
REGENCIA. RECONHECIMENTO.

2. REMANCIPACAO DO BEM AO
DEVEDOR CONDICIONADA AO PAGAMENTO DA
INTEGRALIDADE DA DIVIDA, ASSIM COMPREENDIDA COMO
OS DEBITOS VENCIDOS, VINCENDOS E ENCARGOS
APRESENTADOS PELO CREDOR, CONFORME ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO DA SEGUNDA SECAO, SOB O RITO DOS
RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS (REsp n. 1.418.593/MS).

3. INTERESSE DE AGIR
EVIDENCIADO, COM A UTILIZACAO DA VIA JUDICIAL ELEITA
PELA LEI DE REGENCIA COMO SENDO A MAIS IDONEA E
EFICAZ PARA O PROPOSITO DE COMPELIR O DEVEDOR A
CUMPRIR COM A SUA OBRIGACAO (AGORA, POR ELE
REPUTADA INFIMA), SOB PENA DE CONSOLIDACAO DA
PROPRIEDADE NAS MAOS DO CREDOR FIDUCIARIO.

4. DESVIRTUAMENTO DA TEORIA
DO ADIMPLEMENTO SUBSTANCIAL, CONSIDERADA A SUA
FINALIDADE E A BOA-FE DOS CONTRATANTES, A ENSEJAR O
ENFRAQUECIMENTO DO INSTITUTO DA GARANTIA
FIDUCIARIA. VERIFICACAO.

5. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

()

1.1 Aléem de o Decreto-Lei n. 911/1969
ndo tecer qualquer restri¢do a utilizagcdo da a¢do de busca e apreensdo
em razdo da extensdo da mora ou da proporg¢do do inadimplemento, é
expresso em exigir a quita¢do integral do debito como condigdo
imprescindivel para que o bem alienado fiduciariamente seja
remancipado. Em seus termos, para que o bem possa ser restituido ao
devedor, livre de onus, ndo basta que ele quite quase toda a divida; é
insuficiente que pague substancialmente o débito; é necessdrio, para
esse efeito, que quite integralmente a divida pendente.

2. Afigura-se, pois, de todo incongruente
inviabilizar a utiliza¢do da ag¢do de busca e apreensdo na hipotese em
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que o inadimplemento revela-se incontroverso, desimportando sua
extensdo, se de pouca monta ou se de expressao consideravel, quando a
lei especial de regéncia expressamente condiciona a possibilidade de o
bem ficar com o devedor fiduciario ao pagamento da integralidade da
divida pendente. Compreensdo diversa desborda, a um so tempo, do
diploma legal exclusivamente aplicavel a questdo em andalise (Decreto-
Lei n. 911/1969), e, por via transversa, da propria orienta¢do firmada
pela Segunda Sec¢do, por ocasido do julgamento do citado Resp n.
1.418.593/MS, representativo da controversia, segundo a qual a
restituicdo do bem ao devedor fiduciante é condicionada ao
pagamento, no prazo de cinco dias contados da execucdo da liminar de
busca e apreensdo, da integralidade da divida pendente, assim
compreendida como as parcelas vencidas e ndo pagas, as parcelas
vincendas e os encargos, segundo os valores apresentados pelo credor
fiduciario na inicial. 5. Recurso FEspecial provido. (REsp n°
1.622.555/MG, Rel. Min. Marco Buzzi, Rel. p/ Acorddo Min. Marco
Aurélio Bellizze, Segunda Se¢do, julgado em 22.02.2017)(..)”
Destacamos.

Assim, para fins de reversao da medida de
busca e apreensdo, deveria a ré ter efetuado o pagamento integral do
deébito, sendo irrelevante o pagamento substancial anterior, uma vez
configurado o inadimplemento das demais parcelas, de modo que nao ha

que se falar em abusividade da medida adotada pela autora.

Portanto, comprovada a constituicdo em
mora da devedora, por remessa de notificacdo extrajudicial enviada ao
endereco constante do contrato e incontroversa a inadimpléncia, além de
ausente a purgacao da mora, nos termos expostos, de rigor a manutengao
da sentenca de procedéncia, para consolidar a posse plena e propriedade

do bem a favor do credor fiduciario.

Por fim, majoro os honorérios
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advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da causa, para
12% (doze por cento), com base no artigo 85, §11, Codigo de Processo

Civil, observada a gratuidade concedida a ré

Isto posto, NEGA-SE PROVIMENTO

ao recurso de apelacao, nos termos da fundamentacao.

ANA LUIZA VILLA NOVA
Relatora
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